. {peutscher) 7 =
Nationalsozialistische  (Hoheitsadler ) Deutsche “rbeitsrpartei = .
r Cy A -
Gehenm Gau uuae?enldnd
i Kreisleitung Trautenaun
Rassenpolitisghes imb Stabsleiter { Name unleserlich )

: . An den
isantsls 14.Cktober 1940 ° o "
er %r?iga ushaiter : Ih} Zeionen : Kreisleiter der WSDAP
- Jude _ Pg. Hofhansel
. . in Trautenau

Nachweis der arischen . Trautenau, den 13,0kt, 1940
sbstasmuing der Grifin Fernsprecher Nr., 381 u. 154
Czzrnin - Horsis

Naeh den mir vorgelegten’Urkunden ist der Grossvater der
Gr&fin Czernin-iorzin mﬁtterlichergeits, Eduard Salomon, Freiherr
von Oppenheim als Voll jude anzuséhen, da seins beiden Tlternteile
egbenfalls Voll juden sind. Diese beiden Elitennteile sind wahr-
seheinlich geadelt worden., Br die Grossmutter mitbtetlicherseits, bei
d=r nicht einwagndfrei f%stifeht, éb dieselbe érisCh ist% da hieriiber

Urkunden fehlen, miissen die;ﬁmﬁxbeigebracht werden,

Die Abstammung véterlicherseits geht nach den mir vorge-—

legten ﬁrkunden in Ordnung, Die nier vorliicgenden Unterlagen

fige

fiige ich in der Anlage wiedsr bei.
anlagen. Heil Hitler !

gez. Unterschrift

Laut Anordnung Ger Geheimen Staatspolizei Nirnbsrg - Fiirth

~vom 20, September ist die oben genannte als Jude und Staats-— -~
feindlich zu fiuhren und ist ihr, wenn noch nicht geschehen
d=r Pass abzunehmen.

Tir die Abschrift ' i.A. gez. Unterschrift
Unterschrift :

Rechtsanwalt
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63 Rk 204/51

Dieser Abzug ist eih vollstindiges
Lichtbild der wir vorgelegten Trschrift

Minchen, den 1. April 1952 Geb.$49 KO 2.--Di
‘ Unms, St. --,08
L., ~ Dr, Josef Bdel, Sa.: 2,08 DM

Notar
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BUNDESMINISTERIUM
FUR UNTERRICHT
7., A8 fmJT/s/sa

cawler - Binleitung "3

sines Verfahrens gem.$ 24 TyVvG,

Bundesminigterium flr Finanzen,

Wien o Loy
Johanneggasse 5.

Mit Bezug auf die dortige Hote vom 4.Marzm 1852,
21.191.457-32/52, beehrt sich das Bundesministerium fir
Unterricht bekannbzugeben, dasg bel den Museen weitere
Kunstgegenstinde bhezw.Vermbgenswerts, die Elgentum Adolf
Hitlers gewesen sind und sich zur Zeit in Usterreich bsfin-
den, nicht bekannt sind.

Hingegen berichtelt das Bundesaenkmalamt dass sieh
zwar in geiner Verwahrung keln Wertgegenstand befindet, der

i e

eindesutig als Privateigentum Adolf Hitlers anzusprechen ware° '§

dieser Bericht gilt aber nlcht fir.  jena Objekite..dle.geiner :
zels fir das sogenannte Fihrermuseum 1n Linz besbimmt waren. d;
Zg liegt durchaus im Bereich der Moglichkeit, dass ein Teil
dieser Objekte von Adolf Hitler. persdnlich.ausg. privaben.. ... . ..
N Ifitteln angekauft wurde. Eine Gewlssheit dariber 1st. jedoch }
nicht zu erlangen, da dem Bundesdenkmalamt dazu die notwen«w*"é
i
|

digen dokumentarischen Unterlagen fehlen.

Wien, am 5.4pril 1952
Fiir den Bundesminister:
Frecek.
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;mx» /674!//4 “[ 2—%
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, wegen Ruolfstﬁqlunbl c,’tmm Denildes
?{@%&Tﬁgﬁat?ﬂﬂg zur Vernehmung des Zeugen ' Alir Cmernin /@é/
Folio__ " pus . | i

o yvorm. Q

w:er auf den 9 4,1 ;:g
ze1chneten Gerlchte,; Z1mmer Nr 1 anberaumt. e
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BUNDESDENKMALAMT

WIEN I, HOFBURG
SCHWEIZERHOY, SAULENSTIEGE

) TELEPHON: R 29-0-72, R 27-0-40
AR 2455/52 ) R 27-0-70, R 22-5-16, R 22-5-15

BITTR XN DER ANTWORT DiE
YORSTRHENDE ZAHL ANZUFUHREN

Czernin-Morzin Jaromir
Gen&dlde von Vermeer
Widerruf der Tagsatzung.

An das
Bundesministerium flir Unterricht

Wien Loy
Minoritenplatz 5

7 Erl.Z1.%9.154-11-6/52 vom 18.Februar 1952.
R e o

9
/7
Jlas é/

Im Zusammenhang mit dem dortigen ErlaB Z1,39.154-I1-6/52
vom 18.2.1952 beehrt sich das Bundesdenkmalamt zu berichten, daB
es am 4,4,1952 einen Widerruf der Tagsatzung (1.3.1952) vom 22,2,
1952 in der Riickstellungssache Jaromir Czernin-Morzin gegen das
Deutsche Reich von der Rickstellungskommission beim Landesgericht
fir ZRS in Wien erhalten hat. ;

Durch das Ableben des Administrationsrates Dr.Ludwig
Berg kdme als Zeuge im gegenstdndlichen Verfahren nur mehr Staats—
konservator I.Klasse Dr.Josef Zykan in Frage, falls das Verfahren
liberhaupt weitergefihrt wird.

Wien, am 7. April 1952.

Der Prisident :

. 3 A
‘ /'V 4 e =

_ [ REPUBLIX (T2
77 Gégzgfﬂ /?Sx?’ EQUN@EEMﬁﬁﬂflw

FOR UNTERRIGH T

9 APR. 1952 -

Eingsl. ;"
” EANGR "y’
50068 v
zan_ 20098 g £ | /;
|2 — -/
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Dr.‘MICHAEL STERN - Wien,am 8.April 1952
VERTEIDIGER IN STRAFSACHEN
WIEN |, SEILERSTATTE 22
POSTSPARKASSEN-KONTO 20.983
TELEPHON: R 21-2-08, R 21-2-31

" RECHTSANWALT

Dr.5%/No Finanzprokuratur I WisR.

Fing. 10. AR 1962
PR
R S Big 1. 6997
An die ‘ A
Finanzprokuratuunr ‘Z}&
Wlemﬁ.,Rosenbwsenstrasse 777{7/ £ // "

Bebriffts Ihre Zahl: 6765/52/VI, Jaromir Graf Ozernin~Morzin
Ruckstellnng eines Gem#ldes,

{iber Auftrag des He-Richters in Salzburg beehre ich
mich, Thnen unbeschadet der gleichzeitig an Sie ergehenden Lodung
h6flichet mitzuteilen, daB die Einvernahme der Frau Alix Czernin
o ,

19,4pril 1952, 9 Uhr, Zimmer 125,

sbatbfindet,
Mit vorziiglicher Hochachbung

Betben

G/
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Durch Beschluss der Ratskammer des LG fir Straf-

sachen Wien vom 31.3.1952,21.Ug 8e Vr 68/52,wurde die

Beschlagnahme des Vermdgens nach Adolf Hitler gem.§ 5
VvVvG 1947 angeordnet.

Wie sich aus dem Vorakt ergtbt, hat Hitler im Jahre
-~:. - . Gemdlde von Jan Vermeer "Der Kiinstler in seinem
stelier", welches zur Zeit einen Wert von rd.1,000.000,=<
Dollar besitzt, xiuflich erworben. Das Bild befindet sich
zur Zeit in Gewahrsame des BM.f.Unterricht.

Dés BM.f.Unterrichr-berichtet, dass bei den Bsterr.

- Museen weitere Kunstgegenstande bow.Vermigenswerte, die

Eigentum Adolf Hitlers gewesen sind und sich zur Zeit in

‘Jsterreich befinden, nicht bekannt sind.

‘Hingegen berichtet das Bundesdenkmalamt, dass sich
in seiner Verwahrung kein Wertgegenstiand befindet, der ein-
deutig als Privateigentum Adolf Hitlers anzusprechen wére,
jedoch gilt dies nicht fiir die Objekte, die szt . fiir das
sogenannte rilhrermuseum in Linz bestimmt waren. Es liegt
dur chaug im Bereiche der Mﬁglichkéi%, dass ein Tell dieser
Objekte von Adolf Hitler persdnlich aus privaten Mitteln

gekauft wurde. Eine Gewissheit dariiber ist jedoch nicht
zZUu erlangen7~dawéem—Bandesdenkmalamiﬁdazuwgie notwendigen

dokumentarischen Unterlagen fehlen.

Mit Riicksicht darauf, dass sich der einzige
zur Zeit festgestellte Vermdgenswert Adolf Hitle:
in Gewahrsame der Rep.Usterreich befindet, eriibr:
sich weitere Sicherstellungsmassnahmen im Sinne -
des VvVvG 1947. Das Bundesministeriun fir Unter-
richt wdre lediglich von dem Beschluss, wodurch
die Beschlagnahme ausgesprochen wurde, in Kenntn

Zu setzen.

Es hstte sohin z4 _ergehen:
Betr.: w.e. / I
An das

Bundesministerium fir Unterricht,
V/ Wwien 1.

Mit Bezug auf die do.Note vom 5.4.1952,
71.48.711/11/6/52,beenrt sich das BM. {.Finanzen

el A S AR

i e g R 5 A R A o5 N1 Y R T i s
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mitzuteilen, dass durch Beschluss der Ratskammer

des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien vom
*352,21.Vg 8e Vr 68/52, die Beschlagnahme

ges Vermdgens nach Adolf Hitler gem.§ 5 VvVvG 1

angeordnet wurde.
Mit Riicksicht darauf, dass sich das Gemdlde

von Jan Vermeer "Der Kiinstler in seinem Atelier®y
welohes szt.von Adolf Hitler kiuflich erworben .
surde, in der do.Verwahrung befindet, wird hiemi
der vorstehende Beschluss zur Kenntnis gebrach. ;
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Bezirksgericht Salzbuig,.»:'!rﬁi . @Xﬁ 1952
gilfsrichter Dr.Gurtre: PN “ene
Jaromir Czernin Horzhd

. R

_ Deutsches Reich
streiwert S 10.000.600.--

Riickstellung
Dr.Michael Stern und Dr.Walter Pum fiir DrsPaul Georg él&SS‘
Bele ‘ 15.5.1948

Dr.Vikbtor Peter Harant als mit B.v,9.1.1952 Bez.Inmere Stadt
| 6 P 260/5L.7

fiir die Finenzprokurtaur:

Dr.Viktor Stein

Alix Gzernin,geb,v.Frankenberg, @4 Jahre, r.k.gesch.
Hausfrau in Minchen, Nikolaiplatz 1, geschiedene gattin des
gntragstallers.
Toh habe im Jahrs 1938 glaublich im April und zwar an 7,4.195é
den Antrsgsteller in Starhemberg bei HMiinchen geheiratet. Vorher
war meine erste Ehe mit Faber Castell auf Treiben der dmaligen
Parteidienétstellen‘insbesondere {iber Petreiben des damaligen
Gauleitafs Streicher geschieden worden. |

Tch selbst war Jidwun d.h. zu einem Viertel. Meine
Mutser war eine geboréne Oppenheim d.h, ich war miittterliherseits
jiidisch versippt. Der Antragsteller war damals nochrStaatsbiirger
der C.S.R. Nach meiner igheschliessung mit dem Antragsteller wurde
ich ebenfalls tsehechischebstaétsbargefin und fuhren wir énsehlies—
send auf den Besltz meines catten nach Marschendorf.
Dort hatten wir lediglich Ruhe bis zum Herbst 1938 d.h.bis zur
Besetzung des Sudetenlamdes.lach dliesem Zeitpunkt begann die er-
neutg)JudenhetZQ'gegen mich, herausgefordert durch Eﬁrnberg; was
mir nach damals nachging.

Der aamalige'Kreisleiter‘vqn'Trautenau Hofhangl»liess
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liess zu jenef zeit eine direkte Hetzs gg.- mich los. Die Hetze
rochtete_sich auch gegen mainsn.gesohiédenenﬁatten, der ja mit Schusch_fé
nigg verschwigert war, da seine Schwestér den Schusshnigg geheiratet :
hatte. Diese Héﬁze steiggrte sich soweit, dass der Antragsteller im
Johre 1941 und 1942 erklsrte, dass er sbh von mir schelden lassén

werde, damit er Ruhe habe.
Kurz vor meiner Scheidung erklarte mir die ortsfrauven~

schéftsleiterin Hoffmann, die einen.Kurzyarenhaﬂdel unterhiglt, dass
fch doch nicht untertags sondern am Abeni, wenn eben die fir Juden
vorgeschriebene EBinkaufgzeit sel, einkaufen'gehen sollte.
Meine Zhe mit dem Antragsteller wurde kurze Zeit aaraufflq_é

inlmraﬁtenau geschieden., Als Scheidungsgrund war ein Aaseinanderlebeﬁ,;
der Ehegatﬁen ge fihrt wor&én.

‘Nach der Soheidung ﬁbegsiedelte ish mit meinem Kinde nach Alt Aussee,
WOmiéh ein Haus gem;etet hatte. Im Laufe des gelichen Jahres fuhr ich
dann wieder nach lisrschendorf auf den Besitz meines geschiedenen Gat-”r
teﬁ; ﬁo ich mich samt meinem Kinde durch einige sochen aufhielt.
5amals warde der Antragsteller zum Krelslelter Hofhansl gerufen, der

- ihm erklarte,'was denn dies solle, dass ich wieder auf seinem Besitz

sei. Ich habe dies vom Antragsteller wieder erfahrmn, Um nun meinem -f%

geschiedehen Gatten nicht welter zu schaden bin ich nach wenigen Jo,f

chen wieder nech Aussee zuruvkgefahren.;.

TIch berlchtige, dass ich nach meinem Besuch zuer&t nach Hinchen fuhf"

und dann erst naeh’ Mﬂnnhanx Aussee.

Binige Zeit, gadooh nicht allzulange, nachdem ichwieder in Aussee

war, kam auch mein geschiedner Gatte zumir nach Aussee. Ich glaube,“‘
~es muss dies im Jahre 19453 gewesen sein. Br hatte sehr wenig Gep%Gk

bei sich und erklirte mir, dags er innerhaldb ganz kurzer Zell Mar-

_ schendorf verlassen musste. Sein Besitz sei ihm Weggenomuen wWordem:

Als ich vorher meinen Besuch in Warschendorf durchfiiihrie, hatman

mir vbn dieserEnteigﬁung«noch nichts gesagt.

Ioh war zu jener Zeit mit dem Artra05t311er, von dem ich.geschiedén__ :
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war, nicht zerstritten.,
Br erklirte mir, dass mein Zuriickkommen nach Marschendorf nach

unserer Scheidung der Grund fir dis Enﬁeignung ge@esen sei,

Ueber Befragen durch den Verireter des Antragstellers:

Obwohl ich meiner Meinung nach lediglich Vier teljudin bin, wirde

ich als Jidin verfolgt und zwsr insbesondere in Nurnberg und in
Marschendorf bezw. Trautenau. In Aussge dann nlcht mehr in diesem Masse.
Die mir %orgelegten Fotokoplen sind mir bekannt.~vonAdem einen Schrift-
gtlick an - das Landgepricht Nﬁrnberg hat-mirmein_éamaligef Anwalt eine
Kopie gesandt. Von dem zweliten Schriftstiick an den Kreisleiter Hof~
ﬁansl ist mir das Original bekannt (BeilageD). Dieses Schrlftstuck

habe ich erut nach dem Kriege in Milnchen gesehen,

Ich glaube die Abschrift der Beilage £ habe ich im Laufe des Progesses
wegen meiner Kinder aus der Bhe mit Faber-gaétell glaublioh l959

- oder 1940 gesshen, | ‘

Unsere Ehs wurde wéhrend des Krieges pro forma geschieden' Wir haben
1944 in Bad Aussee erneut geheiratet. Wir hatten damals 1941 verein-
bart dass die Aritdtsfrage in das Scheidungsurteil nicht aufgeno mmen
werden sollbte, damit ich nicht mein Kinqrverlieren musste.

Seit éept.l951 bin lch vom Antragsteller erneut geschieden.

~Ueber Befragen durch den Vertreter des Antfagsgegnars;

" Meine Ehe im Jahre 1938 war auf meiner Seite die 3. auch auf seiten

des Antragssisllers die zweite Ehe.

Mein Vater hiess Alexander v. Frankenber &£, Matter: Vikbtoria Freiin .
v.oypenheﬂn, mutterl.@rossvater:Salomon Freiherr v;oppenheim, mﬁtterl,
¢rossmutter; Amenie geb.Heuser, |

Glaubliék im Sommer 1940 war dez Antragsteller glaublich durdh vier-
zehn Tage bis 3 WOéhelzur Wehr méchﬁ eingezbgen gewesen. ir wurde dann
wegen Krankhelt entlassen. 7‘ |
Ich habe deraeit die Urkundenliber meine Abstammung nicht bei mir,

doch bin ich bereit dieselhenvorzulegen bezw. volrlegen zu lassen,

’;Mein«Grossvater‘mﬁtterliqhers@iﬁs war vclljudegiseiﬂe Eeiaéh' i@ ! |
| 001247



Blternteile Warén Judeﬁj Heiner Erinnerung nach war es Anfang 1939 in
Hﬁrschs?dorf schon allgemein bekannt, dassg ich eine Judin sei.Bekannt
wurde es durch die Anwilte meines friheren Gatten Faber Castell, dle im
Streit um me ine Kinder aus dieser Ehe an die verschiedensten Dienst-
steilen schrieben. , S

~ Als ich bei meiner Scheldungssache einen Anwalt suchte, wurde
ich bei mehreren abgewlesen, sobald ich erklirte, dass ich Nichtarierin
sel. Ob ich mit meinem geschiedenen Gatten vor unserer efsten Scheidung
irgen&welche Differenzen privater H&tur hatte, dariiber verweigere ich ‘
die Aussage. :
Ich habs gegen deﬁ Antragsteller niemals irgendwelche VerfolguagSmassﬁ!’
nahmen ergriffen. o
Kurzbnach dem EBinmarsch Oesterreiochs kam es im Radio und wﬁrde auch in
der Pfesse verlautbart, dgss‘Vera Fugger, geborene Czernin zusammen
mit Schuschnigg inhaftiert wurde. Durch dieses Anprangefn entstanden
'dem Antragsteller Nachteilerein,gesellschaftlicher Natur. Br musste
doch verhandsln usw; Das wurde ihm dadurch allésAerschwert, Einer'
ungserer Firster, der eine Stellzungnin der Pértei hatte, erkliarte.
me inem Gatten des sfteren, dass er dles nichtb macheg well er politisch

unzuverlissig sei usw., Sein Name war Kohl. Der Antragsteller und ich

worden damals des sTteren vernommen, teils linger,teils kaxzerr as warég“
dies im Laufe der Jahrevl959.-194l. Ueber Befragen durch den Vertreter
der Finanzprokuratur: :
Mein Grossvater mitterliderselts wur@e kurzbvor seiner mBheschliessung
mit Amalie Heuser gebauft, Ob-Aﬁslie,Heuser getauft war, %eiss ich

nicht, ieh nehme es aber an.

Ich weiss das Datum meiner Scheildung heute nicht mehr genau, ich bin
jédoch bereit, dasselbe nachzubringen. Ich habe die Unterlagen za

Hause. 7 » '
Ich habe mich um Aufnahme in die Frauenschaft‘baworban, damit ich meine

Kinder erhalten ksnnbe. Ich wurde jedoch mur ins Prauenwerk aufgenommen.
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‘Das Gut meines Mannes war glaublich mit“@fﬂ?ffE?ﬁE“ﬁﬁTfﬁﬁEﬁﬁé belastet

Ansonsten glaublich hatte es keinerlei Belastung. Glaublich 1939 oder
1940 kam el es Tages Dir.rosse zu uns nach jarschendorf. Er selbst kam

in 7Zivil, wdhrend in seinem iagen uﬂiformierte S8~Leute waren. Ich kann

,mich,noch gut erinnern, dass es gsich um bS~Leute gehandlt hatte, sie hat

ten den Toterkopf an der Liitze. Damals erk] irte Posse meinem Gatten,

er kime wegen des Bildes welches Hitler ja bereilfs in Hilnchen angesshen
hitte und das er fir dile staatliche Galerie in Linz haben wolle.

Mein Catbe erklirte sich zum Verksuf um den Betrag voan L.000.000,--

Golddollar bereit, da er ja bereits eindiesbeégl. Angebot aus Amerika

hatte. Zr hatte bereits zu Schuschniggs Zeiten versucht, die Ausfuhr-

genehmigung filr das Bild zu erhalten.

Von diésem Betrag wurde susdriicklich vor FPosse gesprochen.

Darufhin erklirte Posse,giass dieser Betrag nicht in Frage k&me,0b er
selbst'dénm einen Betrag nanrte kann ich mich. night mehyr erinnern.

Es kam dann eine Verhandlung, die sich Uver Studen erstreckte. Im Zuge

_dieser Verhandlunsen erklirbte dann Posse, dass Hltler auch andere :dg-

lichkeiten Efikke xxnaxxamkxxk&xgmngximsxnxﬁxisxgnnng hatte, um zu
dem Bilde zu gelangen. &r sprach dann, dass Hitler auch die Mbglichkeit
einer entschidlgungslosen Entéignung hitte und sprach er auch davon,

dass dies schon in mehreren Fillen angewendet wurde.

Posse war zunichst sehr hoflich, wurde aber im Laufe dewr Zeit doch

etwas schirfer. HEr erkliarte gegen Schluss hin, dass er Jja nun gehen

wilrde ,und Sa@*e aber: Herr Grafiibsr legenISie'sichs. So oder so kommb
das Bild in die staatliche Galerie nach Linz.Mein Mahﬁ und ich waren
zunichst beide sprachlosmu & erklérte dann mein Hann, dass er, wenu
die Sache so stehe, das Bild wohl hergeben miisse. |
Posse_fuhr dann weg. Bin schriftlicher Vertrag wurde damals noch

nicht abgeschlossen.

Wie ich vom Anbtragsteller gehsrt habe, hatten sichvviele Leute um das

‘Bild bentht. Darup$ér horte ich von ihm auch einmal den Namen Reemtgma
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nepnen. Aussér der sentschidigunsslosen Enteignung des Bildes
wurde von Fosse meinem Gaften damals keinerlei andere RePressalie
angedroht oder angedeutet. zumindest nicht bei der Verhandlung,
bel welcher ich zugegen war. -

Nach dem Weggehen Posses erklirte mir mein Gatte, dass dies doch
alierhand sel, das Bild wm dlesen Preis herzugeben. Das habe mit
“Recht nichts zu tun, aber was kinme er machen, wenn sle ihm die

Pistole auf die Brust setzen.

Posse hatte dmm Antragsteller eindeutig klargélegt, dags

er mit eirer Entelgmung zu rechene habe, falls er das Bild so nicht.

hergeben wolle.
Ueber Befragen durch den Klagevertreter:

Tm Zusammenhang mit den Verhandlungen erklirte mein Gatte; dass er
auch mit'Schuschnigg Wegan der Ausfuhrbewilligung verhandelt héfte;
Dardutfhin e@klartehim Posse, er mige doch mit Schuschmigg'aufhﬁren,
das sel nur elne Belastung fir ihn, woraufl der Antragsteller ent- ;
gegnete, sr sel doh kein Verbrecher. |

posse nannte verschiedene Summen,ap dile ich mich heute nicht mehr

erinnern kann.Sie standen jedoch alle in keinsmRelationsverhsltnis
zurden bereits angebotehen Betrage von l.qoo.ooo.-e Golddollar,
Posse erklirte ausdiiklich, das Bild gehsre fir die new zuerrichtende

staatliche Galerie in Linz. '
Der Antragsteller hitte das Bild ffeiwillig um einen Betrag von uni
1.,000.000.-~ Golddollar wohl nie hergegeben. |
sowelt 1ch mich erinnern kann, wurde bei diessr Verhandlung mit
PoSse bezgl. meiner Jidischen Verisppung nieht gesprochen.

Ueber Befrageh durch den Vertepoter des Antragsgegners:

Mir ist nichts bekammbt, das: der Antragsteller sih um die Aﬁfnahme

in die NSDAP oder eine ihrer Gliederungen beworBen hétte.

001250



ety
,4«- UNPIRSEOYS hias

0 iau A\/G 597 Abs. 2

)vonderPaﬁaenansmth

' soenammen

Wie ieh von meinem Gatten gshirt habe, ﬁi@%ﬁ:@y ék§§§ e

mehrere Angebote, Jeweils um einen Betrag von l.000.e00.- Dollar.

Seit dem Restehen des Dritten Reiches in Marschendorf wurden ausser
entsinnen
Posse keine anderen Angebote mehr gestellt, sowei# ich mich ¥BRERABPEX
kann. Auch von meinem Gatten wurde kein Anbot an andere gestellkt..
Bei den ‘Verhandlungen hatte mein liann erklart, dass eben ein Angsbot
auf 1.,000.000.-Dollar vorhanden sei und dass er das Bild unter diesem
Betrage nicht hergeben wolle. Ich bin 5sterreidhische Staatsbirgerin

und kdnnte meines Erachtens wohl auch nach ¥ien fahren.

‘Ueber Befragen durch den Vertreter der Tinanzprokuratur:

Von den Vrkaufsverhandlungen habe ich von meinem geschiedsnen Gatten
nur gesprichsweise gehirt. Dass er in finanziellen Schwierigkgiten
gewesen sel, ist mir nicht bekannt. Br wollte das Bild nur verkaufen,
um heue Besitzungen in Oesterreich dazuzukaufen., Finanzielle Schwieri g

keiten h&tte ich ja wissen miissen.

Soweilt mir bekannt, ist der Antragstellsr

von seiner Forderung von l,000.000.-~ nie heruntergegangen. Ich

glaube, dassg das Bild ungeféhr um einen Betrag von RM>1.6oo.ooog-
verkauft wurde. o .
Ich'glaube moin Gatte hatte den Erhalt des Geldes bestédtigt, ob er
damit auch einen Dark verbunden hat, weiss ich nicht. Von einer Mit-
teilung des Antragstellrs an die Fideikommission ist mir nichis be-
kannt. | 7 o
Bel der Unterredung mit Posse, bel welcher ich anwesend war, wurde

wegen Brbschaftsgebilhren ete. nichts gesprochen.

Ende 1lUhr 25

 Dauer 5/2 Stunden

3 Vertreter je eine Prot.Abschrift.
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Bateﬁ,des gerlcntlvdhen Verfanrenb Vo
berg—Furuh ergebeﬂ detaa-Belschaffun

ler dle Zeu§ ;vor Qe ersuchten'R'CDLer 1n Salzourg zu vernehmen,
obwohl sie osterr.&taatsburﬂerln 1st UDﬁ -ohine: wezﬁe“es zu~ Eln— L
vernahne vor der erkennenden,Ru kstellungskommlsSLCn erschelnea e i

s &onnte ( nngaoen Jauf welte 6 des,Protok lls). Ly

~Nach Protokolllerung 3 ct{z u r
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BUNDESMINISTERIUM

FUR FINANZEN “ fien, 28, April 1952.

641 - $/52 / P ———
r’"’* anzproxuratur in Wi
Rechtssache Republik Osterreich ‘ ! pro wm Wign
gegen Jaromir Czernln Morzin, j’// *'§ti 29 ﬁ 1857
An Wf/ o 19619
die Finanzprokuratur 0 .
Wwien T, QB

' /2/9 Das dem do.Schreiben vom 24,d,M., 21.18. 141/52, Abt, VI, a'nge—'
./ ~schlossene Aktﬂn-Konvolu’c betreffend Rechtssache Republik Usterret
gegen Jaromir Cgzernin WMorzin wird in der Beilage riickgemittelt,

aQ

Die Reiserechnung des prokuratursprisidenten Dr, S t ein
wurde der Pinanzlandesdirektion Wien zur Fluss:Lgmaohung fibermittel

/‘)

Fir den Bu.nde%mlnl st erf'
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