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Tm Namen der Republik 1}

Das Iaendésgericht fir Strafsachen Wien als Volksgericht hat tiber

- atganwaltschaft Wien zu 15 St 6180/52 wm: 7.0.1952 ge-

steliven antrag euf Verfall des VermOgens im selbstdndigen Verfahren
gemiss j 24 VGVG des

Adolf. Hi t 1ler , gebe am 20.4.1889 in Braunau am Inn,deutscher
' Staatsangehoriger, ohne rel.Bek., whegewesen in
Eerlin,&eichskanzlEi, s

wegen 3 1 KVG.

nach®dér am 5.9.1952 .

unter-dem Vorsitze des LQR.DI.Schachermayr,

in Anwésénheit des OLGR. Dr.Ominger als Richter,

der Schoffen Hanselik Walter, Schonherr Rudolf, Wallner Andreas

4nd ‘der VB.Grete Mill als Schriftfihrerin

und in Gegenwart des Staatsanwaltes Dr.Karollus,

des Abwesenheltskurators Dr.Herbert Eggstain,

durchgefithrten Hauptverhandlung

am 5.3eptember 1952 zu Recht erkannt: ,
Dem Antrag der Staatsanwaltschaft, das gesamte VermGgen des Adolf

Hitler, soweit es sich auf Bsterreichischem Staatsgebiet befindet, zu-

gunsten der Republik Osterreich fir verfallen zu erkldren, wird gemiss

§ 24 VGVG.Folge gegehen.

Begriindung:

gemzss § 1 Abs.6 KVG 1947 gelten U.a. als Kriegsverbrecher im Sin-
ne der Abs. 1 u. 2 dieger Gcesetzesstelle diejenigen Personen, die wdh~-
rend dar nat«so0z.Gewaltherrschaft in Jsterreich, wenn auch nur zeit-
weise als Mitglieder der Reichsregicrung oder als Hoheitstrager der
NSDAP vom Kreisleiter oder Gleichgestellten aufwirts tatig waren, Sie
gind nach dicssry Gesetzesstelle als Urheber und Radelsfihrer der
Kriegsverbrachen mit dem Tode zu begtrafen. Adolf Hitler stand, wie
gerichtsbekannt ist, als oberstsr Uoheitstriger an der gpitze der NSDAP
und war wdhrend dsr nat.soz.2ewaltherrschaft auch Chef der Reichsregle-
TUNng (Fﬁhrér und Reichskanzlsr). Iz Hinblick auf diesen Umstand wire
ar, f2llg er vor Gericht gostelly werdesn kZnnis, nach § 1 KVG,zgu ver-

\ gsine Tatigksit als Flibrer und Reichskanzler ohne

dzs febist dsr scincrzeitigen Ostmark bezogzn hat.
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Es war daher dem Antrag der Staatsanwaltschaft, das gesamte Ver-
mOgen Adolf Hitlers geuwdss § 24 Abs, 1 VGVG. fir verfallen zu erklsren,

atattzuveben. o .
Die Zustandlckelt des Volksgericntes Wien ist nach Ansicht des

Gexichtes gege ben, da die von der Verteidigung eingewendete Zustindig-~
et AT onalen Ge“1chusho*e aur bei Verfahren gegen lebende
oder anwesende Personen gegeben ist, wihrend es sich im gegensténdli-
chen Verfahren nicht um eine Verurteilung wegen einer Tat handelt, s0n-~
darn lediglich um ¢in objektives Verfahren, fir wslches ohne Zwelfel,

‘da sich.die Titigkeit Adolf Hitlers auf dsterreichischeg Gebiet er-

streckt hat, ein Ssterreichisches Gericht zustindig istJ

- bandeggericht fir Strafsachen Wien als Vo 1ksoe”10ht,
i Wlan VIII., Tandesgerichtsatrasse 11,
5 Abt. Vg la, am 5.9. 1952.

Dr.Schachermayr.

S5 Filzy,
T ’
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" Urteil vom 5, 9¢1952 Ablauf der Ediktalfrist am
15,1.1953.

| Kein Amesideladl

" Vermbsgensstatus!

Aktivaf
3o =~ 411~ von Vemeer van Delft "Der Kinstler = 1oin o
avgiier" Wert ca 1,0004000 Dollar, ' '
_Passiva:
Gerichtskosten (Einbringungsstelle beim Oberlandesgericht

Wien) 8 251 g=ms

Das.oben: angefiihrte Gemiilde ist.rﬁckstellungsverfangen'
Der,Vbreigentﬂﬁer*Jameiﬁ'GZernin-Morzmn, wélcher das Gem#lde
im Jahre 1940 an Adolf Hitler um den Kaufpreis von RM 1,650,000i—
verkaufte, hat bei der Rﬂckstellungskomm1551on beim Landes-
gericht Wien gegen das Deatsche Reich zu 63 RE 204451 einen
Riickstel lungsantrag auf Rﬁckstellung des .Bildes. eingebraeht;

Bereits vorher hat der Ruckstellungawerber gegen die Repe §
Usterreich als derzeitige Besitzarin des Gem#ldes zu 63 RK
763/&7 einen Rilckstellungsantrag eingebracht, der jedoch in
allen drei. Instanzen;abgewiosen wurde, wobei die Oberste Rfick~
stellungskommission gestitzt auf den von den Vorinstanzen fest-
gestellten Sachverhalt von einem krassen Pall missbréuchlicher
Inanspruchnahme der Rﬁckstellungsgesetze durch den Antragsteller ;
sprachs '

Nachéem der Voreigentﬂmer gsodann in einem zivilgericht-
lichen Verfahren dié'Ruckerlangung des Bildes vergeblich an=
strebte, da die diesbeziigliche Klage wegen Unzulédssigkeit des
Rechtsweges abgewiesen wurde, hat er nunmehr'neuerdings gegen
das Deutsche Reich einen Rlickstellungsantrag eingebracht,. §

Vom Gericht werden nunmehr die entsprechenden Gerichts-

akte in Vorlage gebracht.
Ans den vorgelegten Akten, insbesondere 63 RK 204/31 ist

nachstehendes. zu entnehment.
<:§;: Rilckstellungswerber begehrt dile Rﬁckstellung des

Bildes Vom Deutschen Reich, da er der Ansicht ist, nicht Hitler

sondern das Deutsche Reich hdtte das Bild seinerzeit erwor:;§§>
Hitler ist nur als Repridsentant des Deutschen Volkes aufgetreten,

bat jedoch nlcht die Absicht gehabt, das Bild als sein persdn-
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liches Eigentum zu betrachten, Hiefir spricht auch der Umstand,
dass der Kaufpreis sngeblich aus 8ffentlichen Mitteln bezahlt
wurde. In dieser Richtung geht auchi die Aussage des Heinrich
Hoffmenn, seinerzeit Leibfotograf Adolf Hitlems

Die Finanzprokuratur hat die Passivliegitimation des

~iches auf das entechiedends te bestritten, Die Finanz-

*“prokurabac fiihry in dem Schriftsatz su 4l Lloiksee Rurgoloaidisdon
aus, dass das Bild von Adolf Hitler persdnlich gekauft wurde, wie
aus dem Kaufvertrag hervorgeht und vom Antragsteller auch nicht
bestritten waurde. Vom Deutschen Reich wird weder im Kaufvertrag
noch sonst in den Kaufverhandlungen gesprochen. Hitler hat auch
gonst Bilder als persBnliches Eigentum erworbven. Fﬁr die Be-
zahlung deféelben besasas er auch genfigeniMittel “én den Einnahmen
seines Buches "Mein Kampf". Im iibrigen wére es auch unwesentlich,
wenn den Antragstellern der Beweis gelinge, dass das Bild aus
Sffentlichen Mitteln erworben wurde, da dieser Umstand an dem
Eigentumsrecht selbst nichts &ndert, Die Finanzprokuratur fihrt
weiters aus, dass lediglich zu priifen wére, ob das Bild nachher
in das Eigentum des Deutschen Reiches tberging. Jedoch auch dafiir
sind keine Beweise vorhanden., Hitler hatte die Absicht, das Bild
der Linter Galerie einzuverleiben, wozu es jedoch nicht mehr kam.
Abér‘auch'ﬁéﬁﬁf&ié”Einverieibung diTchgefunrt worden ware, ware
das Bild nicht Bigentum des Deutschen Reiches, sondern hﬁchstena
des Reichsgaues Oberdonau, da das Linzer Kunstmauseum auf Grund !
eines Runderlasses vom 8:10.1942, ‘welcher von Hitler persﬁflion
e in das Eigentum des v

unterzeichnet wurde,  dam=i IR
Reichsgaues Oberdonau iibergehen hétte sollen.
Das Deutsche Reich war demzufolge niemals Eigentﬂmeg_ggn_
Bildes und kamm auch nicht wegen Rickstellung des Bildes belangt
werden, B

Der Antragsteller beheauptet nunmehr, dass er wihrend der
NS-Zeit politisech und rassisch verfolgt worden sei. Als Beweis
hiefiir fiihrt er an, dass seine Gattin als Mischling galt, welcher
Umstand sogar dazu filhrte, dass sich die Ehegatten scheiden
liessen. Die rassische Abstammung seiner Ehegattin hatte jedoch
zur Folge, dass der Antragsteller wdhrend der NS-Zeit rassischer‘
Verfolgung ausgesetzt gewesen sei. Konkrete Bewelsg?m’}ééﬂ”1 eaer-Hin
sielet wurden jedoch von ihm nicht erbracht.’ Al ol s 54&5,4 

Der Antragsteller behauptet weiter, dass bei dem Erwerb
des Bildes durch Adolf Hitler,er sich in einer gewissen Zwangslage

folgt Einlageblatt

-
1
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1, Einlageblatt zu Zle 191,457/22-32/52

e

A

befunden hétte, da im Falle der Weigerung unw%igerlich die
Enteignung des Bildes stattgefunden hétte. Die einvemmommenen
7sn=am Fn®fmann und Alix Czernim, Gattin des Verurteilten, so-

Wie srisusicud um&ensohild sollten die MSglichkeit eines Zwanges
beweisen., Dieser Beweis kann zum Teil als gelungen angesehen B
_werden. Insbesondere fihrt Hoffmenn an, dass “itler sich ge-
sussert hitte, er milgse auf jedenfall in den Besitz des Bildes
kommen,se oder so. Der Zeuge fiihrte auch weiters an, dass es
‘Hitler m8glich gewesen wire, eine Enteignung durchzufiihren,

Die Finanzprokuratur verweisttégtﬁg%;'in ihren Ausfiihrungen

auf das Ergebnis der Feststellungen des gegen die Rep. Usterreich j
gefiihrten Riicks tellungsverfahrens, wonach der Riickstellungswerber

seit dem Jahre 1933 ununterbrochen bemitht war, das Bild zu ver-

kaufen und sohin der Befreiungstatbestand vorliegt. Auch die

Obergte Riickstellungskommission hat seinerzeit ausgefilhrt, dass

der Rickstellungswerber das Bilid im Jahre 1940 zu den seinerzeit

giins tigsten Bedingungen verkaifte und im Hinblick auf die bis auf

das Jahr 1933 zurilckgehenden Verkaufsbeatrebungen Zgg_g;ggm_ﬂnﬁng;;

bei- deereLrauss&mng&ee*Bi-”” rieht—ge-aprookon-wordesr P

Dem Vorbringen des Rﬁckstellungswerbers, dass er zwar be=

milht war, das Bild zu verkaufen, zu -den von Hitler gebotenen Be~
dingungen jedoeh niemals- verkeuft hiétte,-ist-daher.der Grund-ente ..

zogen. !
Das Verfahren ist in erster Instanz noch nicht beenﬂet, da

noch das Ergebnis eindger auswartiger Zeugenainverqphmen_abzuwarten
bleibt. N P

. ‘44

Ty

= . \ v
In gegenstandlicher Angelegenheit erﬁbrigt sich
eine weitere ha. Veranlassung, da die In&eressensvertretum
der Rep. Usterreich im gegenstdndlichen Riicks tel lungsver-
fahren durch’die Finanzprokuratur gewahrt ist. i
Die in Vorlage gebrachten Gerichtsakten wédren !

rickzumitteln.

Es hitte sohin zu ergehen!

S
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Bundesmmlsferlum fir Unterricht
Wien, |, Mmom‘enplafz 5

GescLifissahk B - ! q. Genehmigﬁngs-, Dringlichkeits- und
= Vorzahl 73. 003/52 1.b5 ) VerschluBvermerk
: o Nachzahi
Zl. 76.212 — II/6/ 52 senemen
Miférledig{e Z.aMen
7 Bezugszahlen
Skart. im Jahre.........
Gﬂnens:ard Frist zu betreiben am
Ruckstellungssache Jaromir Cze ln-Mo%§4¢<
gegen Republilk ; C -
Gemalde von Vermeer van Delft. - neue Frist
L Zur Einsicht vor CEKRIGIEEXABERIENGS Hmferlegung
2., MR, Er Ereek ‘ . Zu lesen dle VOrzahl
 zum Sammelakt ~ a o ' und das Dlenststuck !
- | © “Bd hitte zu ergehen:
V I .V

) P RN R T Lo i i r An dfe
' ST o _'gg€211; A e Finanzprokuratur,\
sentfursenstr.l.

B R

. -Mit Bezug auf. die do.Note i
vom 30,Juli 1952; 71.33560/52
VI

7 7 ) 3
 beehrt sich das BMfU. folgendes
'bekanntzugeben°

i . ' - . Iu ‘hrer Eingabe vom 4.7.52

o :
'heben die Rechtsanwalte Dr.Stern -

>Gesch5{'i‘s-zeicﬂen '

' Dr.;ufricht hervor, dass Ver-

o
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einen Zweck haben, wenn.gruﬁdsétzlich unter noch zu ;irein-
barenden,Bedingungen Bergitschaft besteht, das Bild gegen
Zahlung eineé‘ﬁergieichébetrages sofort zuriickzustellen., Wie
Bas BNfU. mit Note vom 26.Sept.1951, Z1,44.087-II/6/51,
bekanntoegeben hat, ist das Bild von Vermeer "Der Kinstler
in seinem Atelier" vor Weihnachten 1945 von General Clark
dem thmgseum'zur treuhéqdigen Aufbewahrung iibergeben worden.
' Schon aug diesem Grunde kann von einer ion den genannten
Rechtsanwidlten erwarteten Bereitschaft keine Reds sein, da
dem BIM ', hiezu jed; Legitimation oder Absicht .fehlt.

Was die von den genénnten Rechtsanwélten.neben der
Ausfolgung des Bildes erstrebte Ausfuhrbewilligung betrifft,
50 gﬁ?U. bezw.beim BﬂA,unter ‘keinen Umstanden be-
a%s&ehtigt eine Ausfuhrbewllllgung zu grtellen. Nach den
 ho. befindlichen Akten (ein Teil der Akten ﬁﬂ}&é ﬁer‘Ruck-
steiiﬁégékéﬁmission tibermittelt) ist eine Ausfuhrbewilligung
~8es. BDA fiir das Vermeer-Bild vor oder nach 1938 nicht fpst;
stel;bar. Es wurde durch Riickfrage beim BDA hingegen klar-
gestellﬁ, Qg&s;gas BDA niemals eine Ausfuhrbewilligﬁng er-

- . tellt hab-eder die Absieht zur Erteilung einer.derartigen
n.wAasfuhrbewilligung hatte. Was dieyvon den genannten Rechts-
anwidben erwihnten § 520.000.- aus der Zeit vor 1938 betrifft,
- S0 handelt es sich bei'diQSém Betrag um die damals gesetz-
iich festgeiegte Taxe von 10% des Wertes, die bei der Ansfuhr
von Kunstgegenstanden eingehoben wurdep.

h/meo p 3 oo dre
'Zu : &ngeregten Vergl ichsverhandlungen hinsichtlleh

irder Ruckgabe des Vermeer-Bildes h#1lt sich das BMfU, nicht
Pur legltlmiert da es sich um eine Rucksﬁé%%nngssache des
Jaromir Gzernin-Mcrzin gegen das Deutsche Reich handelt, somit

der ésterr.Staat in dieser Ruekstellnngssaehs nicht Partei ist.
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Das BMfU. beehrt sich noch mitzuteilen, dass sich vor
einigén Monaten der ehem.Verwalter des Osterr.Familien- »
Fideikommisses der Familie Czernih, Prasident Hofrat Prof.
Dr.Sperl, wohnhaft in Wien XIX.,Zehentho;gasqe i,

*el A 11-9-53, beim BMfU.eingefunden und erklidrt hat, lber
die Vorginge, die selnerzeitvzum Verkauf des Bildes von
Veimeer an Adolf Hitler gefiihrt haben, genau Auskunft geben
zu kOnnen. Aus seinen Mitteilungen gept hervqr, dass der
Vegkau: keineswegs unter Druck zustande gekommen ist, Es :
wigaxder ./. anheimgestellt, den Genannten der Riickstellungs-
kommission als Zeugen in dieser gegen das Deutsche Reich
anhingigen RﬁckStellungssaehé namhaft zu machen.

IT.

(Auf je eine Abschrift von I):

1) An das BMfFin,, Sekt. Vermogen581cherun§/////
2) » v BDA., .
3) " die Gemaldegaler?//ges Kh-Museums.

A3 1) bis 3):

ceos mit dem Ersuchen um Kenntnignahme.

Wien, am 576?. Sept.1952.

Y
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Ruckstellungssache Jaromlr CZ“RNIH—MORZIN
gegeri das Deutsche Reich < Gem&ldenvon I
- VERMEER van DELFT.. ... - .

BUNDESMINISTERIUM
FUR UNTERRICHT

T15% T6,212-TI=6/52: ool ol ccols ns Fnians e

e B e TR T

el s oe.

S Emade oo

R

s R el opile sprivolaketoedhedte iy Lay
¢ Codano e baio ooy sisis Ropenbursenstrasse 1.
CMit Begug.auf die-do. Note :wom 30wduli. 195240

Zl 33560/52 “beehrt :sich das: Bundesmlnlsterlum iy Underricht

Polgendes bekamtzugebens~ — - « . . J =
e oo I lhrer Elnvabe VoIR 44741952 heben dle Bechtsanwalte

[

Dr, 8t ern-Dr..,Ad £richt hervor, dass Vergleichsver—

handlungen nur;. dann einen. Zweck haben, wenn grundsatzllch unter

- -noch zu: verelnbarenden Bedingungen, Bereltschaft bestehﬁ, das Bild
-gegen . Zahlung eines. Vervlelchsbetrages sofort zuruckzustelleno
Wie das Bundesmlnlsterlum fir Unterricht mit Note vom 26 September
‘ - 1951, Zl.t44087—II 6/51, beLanntgegeoen hat, ist das Blld von

Vermeer "Der Kiinstler in seinem Atelier" vor Welhnachten 1945

von General Clarkden hunsthlstorlschen Huseum zur treuhindi-
gen Aufbewahrung uberneben~worden. Schon aus diesem Grunde kann
von einer von den genannten Rechtsanwédlten erwarteten Bereitschaft
keine Rede sein, da dem Bundesministerium FUF Unterricht hiezu
jede Legitimation oder Absicht fehlt.

Wag die von den genannten Rechtsanwidlten neben der
Ausfolgung des Bildes erstrebte Ausfuhrbewiiligung betrifft, so’
beabsichtigt das Bundesministerium flir Unterricht bzw. das Bundes-
denkmal amty, unter keinen Umsténden eine Ausfuhbbewilligung zu er-
teilen. Naéﬁhagh ho. beflndllchen Akten {(ein Teil der Akten wurde
der Riickstellungskommission tibermittelt) ist eine Ausfuhrbewilli-

gung des Bundesdenkmalamtes filir das Vermeer-Bild vor oder nach
19%8 nicht feststellbar. Es wurde durch Riickfrage beim Bundesdenk-
malamt hingegen klargestellt, #ass das Bundesdenkmalamt niemals ‘
eine Ausfuhrbewilligung erteilt hat.oder die Absicht zur Ertellung
einer derartigen Ausfuhbhbewilligung hatte. Was die von den genann-
ten Rechtsanwidlten erwdhnten § 520.000.-- aus der Zeit vor 1933

e
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Fur d1e Rlchtwkelt
der.

g

betrifft, éo handelt es sich bei diesen Betyaguyxuﬁiﬁoﬁgm@;s

gesetzlich festgelegte Taxe von 10% des Wertes, die bel der
Auvsfuhr von Kunstgegenstanden elngﬂhoben wurde.

7u einem Eingehern 1nfdle~angeregten Verglelohsverhand—
lungen h1n31ohtllch der Riickgabe des Vermeer-Bildes hi#lt ‘sich dag
Bundesmlnlsterlum fir Unterricht nicht flir legitimiert, da es gich
um #xx eine Riickstellungssache des Jaromir CZERNIN-MORZIN gegen

" das Deutsche Reich handelt, somit der bsterreichische Staat in

dieser Ehokstellungssache nicht ?artel ist.

_¢siDas Bundesministerium fiir Unterricht beehrt sich noch
smitzuteileny’:dass sich vor einigen Monaten der ehemalige Vefwalter
des:® osterrblchlschenAEamlllen*Fldelkommlsses def Famllle Czer n in

a Pras1dent Hofrat Professor Dr, Smg_e oL, wohnhaft;in Wlen, XIX.,

"Unﬁerrlch% elngefunden unﬂerklart hat, iiber die Vorgange, die sei-

fherzeit Fum Werkauf dés Blldes von Vermeer an Adolf H 4t 1 er
gefuhrt haben, genau Auskuntt geben zu Konren. Aus seinen M1tte1—
rungen geht hervor, dass der Verkauf kelneswegs Tunter Druck zustande

gékgmmgq;ist, By wird der Flnanzprokufatur anheinge steTT L, “den

' Genannten der Buckstellungskommisslon als Zéugen in- ‘dieser gegen

das Deutsche‘Relch anhanglgen Ruckstellungssadhe namhaft zu machen.

o Wlen, ‘am 18. Séptember 1952.
* Der Bundesmlnlster'f Tt

ferugung
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Betr.. Ruckstellungssache betr. das Bild "Der Kunstler '
. in seinem Atelier" von Vérmeer. ven Delft -

ho B Beweistagsatzung in Sachsen (DDR. )

T
3
:»};k

wugk

KA ,

: ) ot

s Ruckstellung%éggﬂ%%57ausserst erwunschtw;erc bittet.

Gurd 7 /"“ %@16 Prok., (Ihr bekanntzugeben, ob in ‘Shehs e ‘
)

VBundeskanzleramt'r— Auswartlge Angelegenhelten -.

" Bei der Rk-Komm.b.LG. f ZRQIWien ist ein. Ruck—
stellungsverfahren anhanglg, in dem Herr Jaromir -

.CZernin—Morzln die- Ruckstellung des seinerzelt von.
Jihm- an Adolf Hitler verkauften Gmmaldes vﬂn Vérmeeré'

Dle Prok. 1st in dlesem Verfanren zum Schutze des-l L
m/m.(;&
- Im Verlaufe des Verfahrens hat die . 1 sion
den Beschluss gefalt, den 1n Dobeln/Sahhsen wohnhaftén
(ehemallgen ?) Beamten der Dresdner. Galerie Dr.phil.
Gottfried Reimer im Rechtshilfewege durch das ortlich
zustédndige Amtsgericht einvernehmen zu lassen. Gegen-—.

- stand der Einvernahme sind die Modalitédten degs Ver-
kaufes des Gemsldes an Hitler, wobei Czernin behauptet,

daB er zum Verkauf gezwungen worden sei, wihrendddies
wom Kurator des Deutschen. Reiches und von der Prok.

entschmeden bestrltten wird.
Ea‘ﬂﬁe erwihnte Einvernahme (vermutlich fiir das

Verfahren von grisserer Bedeutung se1ﬁ’w1£’1uﬁ&—daher

die Anwesenheit eines Veg reters
olr A

LA
osterr. Vertretung ex1stiert an die- sxé -sich f'

P
ie—

ser Angelegenheit wenden konnte. Vernelnendenfalls
wird gebexem um Mitteilung gebeten, ob dem BKA-AA.

in diewem Lande ein Rechtsanwalt bekannt ist, der
uch sonst sterr. Interessen vor Gericht vertritt,

dew Prfer cftos Um ehestgef Epledigung obiger Angrage wird

/ J.

; “9”"”@* w g5
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FINANZPROKURATUR Durchschrift,

Wien, I, Rosenbursenstrale 1- _
" Fernruf B 365 20 - Postscheckkonto 129.821 Sehr drin gend ! ., b‘o
. 10

DhetBuwi, i =
, VI ?a
det QV*"
o
Jo @QB

am 23.Septbmbar 1958.

Betrifft: Rilckstellunzssache detr,
' “"Der Kinstler in seinem
‘*ql*av* von Vermecr van Dalft . -

s o ~ng in Sachsen (uDR). ﬁ@h

Bundeskanzleramt
- Auswirtige Angelegenheiten -

‘

Beil der Rﬁckstellungskoﬁmissionxheim Landesgericht. flir ZRS.
Wien ist ein Rilockstellungsverfahren anhingig, in dem Herzy Jaromir
Czernin-Morzin die Riickatellusg dos'séinegzeif‘VOH ihm an Adolf
Hitler verkauften Gemildes von Vermser ven Delft “"Der Maler in | ¢ T‘
Atelier™ von dem dureh einen Kurator vertretenen Dqﬁtachep,Beich
 fordert, Der Streitwert wird mit 10,000.000.~ 3. angegeben, Die
, Prokuratur ‘ist in diesem»?erf&hren.zum Schutze der 6f{énﬁgiéhen o
Intoressen gemiss § 1 (3) Prok.Ces.StB1.172/48, eingeschaltet.
Im Varianfo“det"erfahrons-hafméfa"&eﬁmfﬁa&onwﬁ%erwhafkn%rang—~mi
den Beschluss gefasst, den: in. Dabeln/Saehson wohnhafteu (ehemali-
gen 7) ﬁeamten der Dresdner Galerie Dr, gg;g&gettrrzed Reimer im
Rechtshilfewege durch das drtlich zustindige Anxsgericnt,etnver-

1
nehmen zu lassen.. Gegenstand der Einvernahme sind dte Modalititen |
des Verkaufes des Gemildes an Hitler, mabei Ozernin ‘behaiiptet, | ﬁ4§
dass er zum Varkauf gezwingen worden sof, wﬁhéend dfes vom Kurator P

des Deutsehen Reishes und von der gquuggzgr.ggtgghiaQen,hgstritten

wird, ) )
Die erwihnte Binvernashme wird vermutlich fiir das Verfahren

S———

von grisserer Bedeutung sein, zumal bisher vielfach nur vom Gegner
gefiihrte und einseitig eingestellie Zeugen gefithrt wurden, wogegen \
Dr.Reimer in der Lsge sein diirfte, eine objektiv richtigs Dar- L.
stellung Zu geben., Es ist zu erwarten, dass die Gegenseite inter- }.

venieren und die Aussagen in ihrem Sinne abzuschwichen versuchen
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wird., Aus dieéen Griinden wire die.Anwesonheif:d;gbs:Y@rtgeﬁerg~¢e;.7
%ﬁdkstellungsgegneru sowie der Prokuratur dusserst erwinscht.
Da im Hinblick auf die bekannten Schwierigkeiten dia¥E$tsendung

@ines ho.Bsamten - so0 #inschenswert sie auch wire ~ kaum miglich

2e4n =17 godenkt d1e Prokuratur einen {7 Uuv.ma cntaliaffham Tawe
treter mit der Interventic.: i .Gl & oa? R TP L AR 1. s LS

ihr bekanntzugeben, ob in (odgx-fﬂp} Séchsenwg;no_ésterreiehischo
Vertretung existiert, an die sie sioch in dleser Angelégenhait wenden
ktnnte. Verneinendenfalls wird um Mitteilung gebeten; ob dem Bundes-
kansleramt, Auswirtige Angelegenheiten, in diesem Laend ein: Rechts-
anwalt bekennt ist, dar auch sonst Usterreichischs Interessen vor
Gericht vertritt, bezw. oine Stells; dis mit der Wahrung der ho.zu
vertretenden Intsressen {einschliesslich der Beatellung sines Rechts-
vertreters) Yetraut werden kbnnte - 7
Uﬁ—ehds&gef%iligo~Efledfgangrohigar“Anffagcfniz@’gebeten; da mit

der bsldigen Anbersumung der Tegfanrt gerechne® werden kanma -

FinanzZprokursaiur, :

. Der Prokuratursprisident: f

rinanzprokuratur ~ Dr.Stein e.h, ZV; : ) i |
Wien, 1. Rosenburseustrae . L IR -t;%ai'?jz’é‘72£}42»§
Feroruf B 36-5-29 Wre Y Bt b, o
Pustscteckkonte N, 120820 CL T e : S —air
Z1.42031/52 J - o , . —_— g
gx o "~ Wien,am 23.September 1952, .
em ]

¢

Bundesministerium fir Finanzen -
(3ektion Vermdgenssicherung)

zu Z1.191,457/6-32 vom 25.August 1.J. zur Kenntnis mit der Bitte

um~¥itteilung, falls do.ein geeigneter Vertreter bekannt sein '

sollte,
K Finanzprokuratur.,

Der Prokuratursprisident:

191.41% /1 R(IWlm / )
?. %?/ 111, i &xxf_g{?;‘ 3 _

vH%QﬁM‘

rermrrEr——C— ) Y

A
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FINANZPROKURATUR _Durchschrift.

.Wien, I, Rosenbursenstrafle 1

F. f B 36520 - Postscheckkonto 129.821 . -
ernruf B ostscheckkonto Sehs dl‘iﬂgﬁﬂd '

- 21,42031 /52
Vi

%gg%fﬁ: Bﬁckatsnungséache batr.
ing 4 "Der Kinstler in seinem

Atelier”™ von Vermeer ven Delft - : — _ , .
Beweistegesatzung in Sechsen (DDR). Wien, am 23.Septémber 1952,

Bundesksnzleramt !
- Auswirtigs Angslegenheilen -~

Bei der Rickstellungskommission beim Lendesgericht fir ZRS.
Wien ist ein Rickstellungsverfahren anhincig, in dem Herr Jaromir
Czernin-Morzin die Rilckstellung des seinerzeit von ihm sn Adolf
Hitler werkauften Gem#ldes von Vermeer ven lelft "Der Halsr in
Atelier” von dem durch einen Kurator vertretenmen Deutschen Reich
fordert. Der Streitwert wird mit 10,000.000.- S angegeben. Die
 Prokuratur ist in dlesem Verfahren zum Schutze der 0ffentlichen
Interessen memies $ 1 (3) Prok.Ges.StGB1.172/45, eingeschaltet.

Im Verlesufe des Verfahrems het dle Kommission iiber ho.Antrag
den Beschluse gefesst, den in DBbeln/Sechsen wohnhaften {ehemali-
gen 7) Beamton der Dresdner ;Galaru} Dr.phil.Cottfried Reimer im
Rechtsh {ifewegs durch das Urtlich zustiindige Amtsgericht einver-
nehmen 2y lesaen. Gegenstand der Einvernahme sind die Hodaslitéten
des Verkeufss des Gemildes an Hitler, wobel czsmm heh&gptet,
‘dess er zum Verkauf gezwungen worden sei, iﬁhrend dies vom Rurator

~ dss Dewtschen Reiches und von dery -,Prakuratuxf» entschicden bestritten
wird, . , ) _ o

Die ei-’viﬁhnt»o Binvernshme %iré vermutlich fir das Verfahren
von grisserer Bedeutung sein, zumsl bisher vielfach nur vom Gegner
gefithrte und einseitig singestellte Zeugen gefihrt wurdem, wogegen
Dr.Reimer in der gage sein diirfte, sine objektiv riohtigs Dar-

stellumg 3& geben., Bs {8t 2u erwarten, 4sss die Gegenseite inter-

venieresen und die Aussagen in ihrem Sinne sbzuschwichen versuchen
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wird. Aus diesen Oriinden wiire die Anwesonhaif éiﬁeﬁ_veftrﬁie:iAae-
Eﬁekstellungsgagnerl sowie der Prokuratur Busserst erwinscht.

Da im Btahliok su? die bekennten Sehuiarigkeiten die Entsendung
eines ho.Beamten -~ s0O nhunchanswart sie such wire - kaum mﬁglieh
sein wird, gedenkt éie Prokurstur einen in Saehsen wohnheften Ver-
_treter mit der Intervention zu nstrauon. Die Prokurstur bittet dsher,
thy beksnnizugeben, 0D in {oder fur) Bachsen eine Usterrsichische
Ver:iretung existiert, an die ale sich in dieser Angelegenheit wenden
&ﬁnnt-.‘Vernsinendenralln wird um Mitteilung gebeten, ob dem Bundes-
kantlaramt. Ausvartise angeiegenhaitan, in diesem Land ein Hechts~
anwslt beksunt ist, der auch sonst Ustsrreichische 3atsraasen vor
Gsrinhz vertritt, bezw. sine Stelle, die mit derIWahrang-der ho,2u
vé#tratondnn Interezsen (sin;ahlienslieh der Besteliuag eines Rechts-
vertretern) betyraut werden kdnnte. '

33 eheatsefﬁlligp Erledizung oviger Anfrage wlrd gebetsa, 4 mit
der beldigen Anbaraumuag'éer Tagrahrt gersehnat.werden kann.

Finensprokuratur,
Der Prokurstursprisident:

Dr.Stein e.h,

Finanzprokuratur | -
Wien, I: Bosenburseusire$e 1 Skart, 3 J A e
Ferwul B 365620 T B0 PRI
Bastschedkkonts Nr. 120.821

21,42031/52
VI walbmf g;-gqg Wien, am 23.September 1952,

Dem

Bundesministerium fiir Jnterrieht Bolng.. e

zu Z1.33. 900- II-6/52 zur gefl. Kenntnisnahmev"g‘

*¥Finanzprokuratur.
Der Prokuraturspraaident.

VM /ZWA% ‘/gl./"\;%w ,,» ) ’R@U&_EK prpeS— . El
.434777%&4 JW 2/;2 - a/r/ éﬂfg ' ”*jé%ﬁgﬁ;ﬁﬁg. \
Elngal. 2 4 SEP 19{2

-@W 9 -f
~ Zth__iq:B%éw @whﬂ_. §U§ \
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SALZTORGASSE 7
at. U 20-2-48

in die

R B SIS SRR R 7

Fipanzlendesd 1rekti tn Pir Wiewn,

¥lederfaterreich und d«®» Burgenland
¥lemI1L,,

) Vordere ZOnamtatranae 7.

intragsteller; Jaromir Csernin-~yorzin

Xitzbiinel, V11la Seerose

et anwaifa ;
R o A T o r
I N T R N SR A
{ R
)

vertraten durch:

& TORCIR L

N
und durch: mﬁﬁ?’l’eﬂﬂw‘lﬂr ) % _
GFORG GLASS /{/ /77

WIBN, 1. SA Lﬂ(}ﬁ(:ﬂggﬁﬁ/ #7 @ /

TPY o) %3.2.38 .

Ant vag /
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i
&

awallach
I ubrik
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Ien vwar “igenbumer des 1deg vom Jjrya Vermeer van De Lfs

ey Xurnotler in gelnenm 2bellece’, Toh babe uwisges S=a%lde snde
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T voustellungsverfanren hab die Ylnarzprokuratur, dis diegsem

JYecvPahren halgetvebten 1st die mnngelnds Fasasivlegitimation des

zutsoben Relches singewendel uvd behavotet, dass nioht das Duutische

perafdnlicr als Privatwmann
aich, 3acndern Ydolf ditler/urwerber diesen A1ldss gewesan aei,

s#ownede aush von ?inanzmlﬂlsuarium ain \ntrag auf A=aschlagnahna
des gegensténﬁliahén 3ildes und .inleilbtune dea Objektiven verfallam-
verfahrens iiber das Vernmdgen 1iclf Hitlers eingelaibel, wm 5.9.1952
vurde der Ve rf211 des VﬁzmSgeﬁa Adolf Hitlers zur Zahl vg 1 Vr 68/52,
iv 53/52 duich das ia?desgﬁriﬁht Pile strafaachen in vien als 70lkse
“arinnt ausgagnrachan, |

dullse wider srwarten in dem Niidkshellurisverfahren

53 KR 204/51 festeentalld warden, dass da9 zeggpatand lichs Mila

3
5
s
w
L 4

tw“svenli"h von Hitler neraBnlich erworken hes t?ff‘%ﬁiﬁ.aﬁﬂkﬂ
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BUNDESKANZLERAMT
AUSWARTIGE ANGELEGENHEITEN

Zl. 242.689-6RS/52
- '
<%mckstellungssaehe betreffend - py__z/

das Bild "™ Der Kinstler in seinem
> /f/é/

WEN, am 27, September 1952

Atelier™ von Vermeer vam Delft.

An die

Finenzprokuratur

Das Bundeskanzleramt, Auswdrtige Angelegenheiten, beehrt g
sich den Empfang der Note, Zl. 42031/52 vom 23%. September 1952 ;
zu bestédtigen und mitzuteilen, dass auf dem Gebiete der Deut-
sehen Demokratischen Republik keine Gsterreichisehe Vertretungs-
behdrde t&tig ist. Ebensowenig findet ein normaler geriechtlicher
Rechtshilfeverkehr mit diesem Gebiet statt.

Das Bundeskanzleramt, Auswdrtige Angelegenheiten, hat je-
doeh die in Berlin-West befindliche (sterreichiseche Delegation
angewiesen, nach Mogliehkeit eine Verbindung mit Dr. phil. Gott-
fried Reimer aufzunehmen und diesen zu veranlassen - gegebenen-
falls gegen Ersatz der Reisespesen - in Berlin zu erseheinen

" und unter Beiziehung des Vertrauensanwaltes der Delegation
die gewlnschte Aussage zu protokollieren,

Naeh Einlangen sines digsbeziigliehen Beriehtés beh#lt sieh
das Bundeskanzleramt, Auswérﬁige Angelegenheiten, eine weitere

Mitteilung vor.

Fiir den Bundesminister
fiir die Auswidrtigen Angelsgenheiten:

) . Lennkh m.'p.
Fiipdie Richtigkeit. :
deg Ausfertigung:
—

2 7 A
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3 : S : S | = LA ‘Mm“t
L IKYB, "2250"5 f Ve 1 Vr 68/52 \
, e / 2 ‘[ s i j Geschiftszahl L_Mz
Zahl der Einbringungsstelle Hy ‘55393 gh‘es
' Zah]ungsauftrag Lbwesenheltskurato.
IXMKRYRRX - geg.Adolf Hitler wegen § 1/6 KVG(Dr.H.Zggstain als
Straf- _ wspuolik Osterreich,vertreten d.d.BM.f.Fin.Abt.Vermo-
Zahlungspilichtiger
ZandETchefun ,als vo*wertungs°ﬁelle rach Zulangen des Erloses des
Orteil 4.Vol ksgarichts 5.8.52 rem. s 24 VGYG T947 . verfallen-erl

Sie werden aufgeforetért, die unten bezgohﬂéen Gebiihren und wﬁag
zwangsweisg~eingetrieben,

bmnen 14 Tagen mit beiljegendem Erlagscheinefnzuzahlen, sonst werden
Der Getrag darf nicht in Gerichtskostenmarken entrichtet werden. Zu einer etwaigen Vorsprache

ist dieser Zahlungsauftrag mitzubringen.
Gepen diesen Zahlungsauttrag ist ein Rechtsmittel nicht zuldssig, doch kann binnen 14 Tager; =

seine Berichtigung verlangt werden. Der Berichtigungsantrag ist bei der Einbringungsstelle beim
Oberlandesgericht Wien einzubringen. ¢
Fortifde.| Blatt- | Geoenstand und angewendete Vorschrit Wert des Zu zahlen Anmerkung
Nr. zahl Gegenstandesf—5 7] " ; |
1 — | Einhebungsgebiihr : 1|— _ m
21 39 Pauschalkosten _25Q |-- '

2hl |-

ten gesamten VermQgens des Adolf Hltlégnnne
~ geb,am 20,4.13

Vermogen und Emkommen des” Zahlungspflichtigen:

Vermogensverfall! Die Kosten wurden fiir einbringlich erkldrt.

fangsberechtlgten Dntten

Name, Beruf und Anschrift eines allfillig e

/

Einbringungsstelle beim Ca )
olks -
Oberlandesgericht Wien ; Gericht
Wien 1./21, Justizpalast %50.9 19 52.

Postscheckkonto Nr. 1325 A= >
7 Ok 185 Sy PO A

Kostenbeamter

Buchfithrer

GeoForm. Nr. 15 (Zahlungsauftrag, kleines Format mit Riickschein).

AN v
e/ &
Druckerei Strafapstalt Stein (Donaiy. /7 / 47/\17{76”‘%/2' J,Z\/

2 N 5 -
o . /

t A . K . :
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