6} EK 2ol/81

%y%ﬂsh%aﬁmmﬂag ﬁﬁﬁ'ﬁﬁggmaﬁikig&amﬁ erpeht das Erm
am&k@a, Eerrn Dr. Kajetsn Miblmasnn, Tunethlstoriker, Eﬁn@hﬁn
sbald Bbhe, ma}m&w&m o
‘Minehen 2, ﬂriaaﬂérstwanﬁﬁ lfJ”“

unﬁax'ﬁar Mnsohyift Dr.
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; i;abiéﬁﬁ tber naahnﬁﬁhﬂkéa Bﬁﬁﬁia@hﬁmﬁﬁ am vaznehmnna-"'
‘ £ 1,}~waa den z@m@nn aug airak$¢r ﬂ&e&ay&aaﬁe &iﬁ ﬁ&
{ - -_' oz in Prinjsh 1938 in Wien baw, aus der Bea
J | k Knnstbﬁyatﬁr Ei%l@rg tv+9ﬁ5g$; ﬁrgaﬁﬁg,&&ﬂm ‘ernannten ﬂifekz&r

des &1n$QW“ﬁaaa@w$, in J%ﬁtﬁ'iﬁﬂa iﬁ Erskau bekannt 1%%- ab dey
j L ‘° Anknuf den Vermeew-Bildes aus Hitlera ?w*va%miﬁteln fir &&ﬁﬁe

iﬁ ?rlv&%ﬁammlangvéée? AU ﬁ&iﬂhﬁﬁit?@&m ﬁﬁr Reichsaweoke mﬁﬁlan%

war szn ﬁuxehgafﬁhxﬁ worden ist,
iwral v QM%UL

2 } ﬂbnr élm ﬁ&&amn@ﬁm Ado: ]
itk ety {ssdoiy wi "w i

Bilﬂam im Jehve 1?ﬁ$

;f ﬁas Ankaufﬁs é@é

;P N Salztopgamse
; Eﬁhlm&fkt 5, J
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jéw“"Q‘M der Rxckstel}ungsko mlss:Lop beim LG.f.ZRS WWien,erforder—

, jﬂm’lm jagsatzung unerlisslich ersohein

e des Herrn Dr.Kajetan Mihlmann,Kunsthistorifer Minchen,unter

8430-32
1125-27 VI/5168/145—47

An ‘das

Amtsgericht

7 e J,?Z’&63 Rk 204/51/hat dle RucksfeLlungskommlus:Lon
“"b.e.ézmw—lrarréeﬁger«}eh#éﬁrﬂzﬂ&,lhen am 2.,Februar 1953 ein
Rechtshilfeersuchen um zeugenschaftliche Vernehmung

der Adresse von RA,Dr .Theobald B‘dhm,i’u]iinchen Z,Briennerstras
8/111;% hj.{’ C f: N I LY / .J.x",,,. i ; X‘
,?*c/ G’/u Lo Weder dée Vertre‘bex‘ des Deu‘bschen Belches RA. Dr Vlk_tor'; £
Harant noch die Finanzprokuratur hatten Gelegenhel‘t ,fbel der

Rilckstellungskommission Antrége Uber den Umfang des Beweis—

Wj' "”,"“""5‘53% themas und die an den Zeugen zu richtenden Fragen zu stellen,
st i’f“’{’i’“ da die Beschlussfassung iiber den aufzunehmenden Bewels nicht
/g/(/i,ufé

in offentllcher miimdlicher Verhandlung erfolgte.Aus diesem

Grunde und mit Ricksicht auf d:l.&., , o
gebenden Folgen sind Schriftsftze der‘,’vv !

L ViR - P e W r\{’..*«rnt,m AN ]
N lichy weafe,ﬂa zumande st mik elnew h«réanzu.ng des an das do.

L, MQJL{U—V«-

Gerlcht gestellten Rechtshilfeersuchens rechnen lassen,

"ﬁwﬁ \M&% Da in Hinblick auf die Hohe des Streitwertes ( 510,000, OOO/
W eine Intervention aller Prozessparteien bei der Bewels~ L
stellt, die Prok ‘de
b

M L,/«LLA E

[} auszuschrelben dass »

M\ﬁu‘ Antrag,d;&e— Vérn%%;ﬁéﬁégtagsatzmg ;
‘ eine etwaige Erginzung des Rechtshil feersuchens noch vom| ,
do.Gericht beriicksichtigt werden kann und die 1n‘terven1erenden
Parteden die zur Zureise nach lilinchen notwendigen For-

malitéten passrechtlicher umd devmenrechtlmher Natur
bt b?sorgen konner;g’ ;’) [ Ret

] wolle aber elne
ah tagsatzungfdetm Vertreter des Deutschen Relches

Finanzprokuratur zugestellt werden.

14. \Februar 1853
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21.8432/53
R 2

An das
' Amtsgericht

Munchen / Bayern.

_ ,Ipvde; Rechtssache Jaromir Czernin-NMorzin, Kitzbﬁhel,
,gégen das Deutsche Reich_(unier Beitritt_der~Finaniprokufqtur)_
GZ.63 Rk 204/51 der ?ﬁekstellunqékommission beim Landesgeﬁéht~v
fur ZRS, Wien, hat die Riickstellungskommission am 2. Februar h
1953 ein Rechtshilfeersuchen um zeugenschaftliche Yernehmumg

v.des Herrn Dr. Kajetan-Muhlmann, Kunsthistoriker;=Mdnohen, un er

der Adresse von Rechtsanwalt De. Theebald Edohm. Munchen 2

\\:, Briennerstrasse 8/III an das dartige Gericht gaﬁchtet.

‘ Iepenheit sich zu dem Beweisantrag Zu aussern und bei der
‘Ruckstellunaskommission Antrige ﬁber den Umfang des Beweisthemss
v'und die an den‘Zeugen‘zuwrichtenden_Bragen zuﬂstellen, da;die;
'Beschlussfassung ﬁber'dén aufzunehmeﬁden Beweia/nicnﬁiiﬁﬁﬁffaht-
licher miindlicher Verhagdlung erfolgte, Au5~dieae$'ﬁiﬁnﬁé hnd
mit Riicksi®ht auf die sich daraus prozessual ergebenden ?&lgen

sind Schriftsitze der Antragsgegner (Deutsches'ﬁeiah und~Bél

publik {sterreich) bel der RuckstallungskOmm1531oa beim Landea-
gericht filr ZRS,.Fien erforderllch mit denen obige Verfugung

bekamgft und die zumlnﬁest eine Erganzung des an das do. Gericht
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Eastellten wechtshilfeersubhens erwarten lassen.

Ba in Hinblick auf die Hdhe des Streitwertes ( S 10,000.000.-;

eine Intervention aller Prozessparteien bei der Beweistagsetzung
unsrléisslich erscheint, stellt die Prokuratur den 4ntrag, mit
derAnberaumang der VernehmunQStagsatzung einstweilen zuzuwarten

cder sierausgergtgpfallsvso auszuschreiben, déss eine etwaige Er-

ginzung des Rechtshilfeersuchens noch vom do.Gericht berick-

'siéhtigt werden kann und die intervenierenden Parteien die

zur Zureise nach Minchen notwendigen Formalititen passrechtlicher

und devisenreohtlicher Katur- zeitgerecht besoraen konnen.

- (Ein geniigender Spielraum zwischen der Zastsllung dér Ladung

“und dem Termin der Tagfahrt wire sehr'erwﬁnscht’)’Auf keinen

Fall wolle die TagPahrt auf einen Tﬂrmin vor dem 21.Mirz 1, J.
anbaraumt werden.
Jedenfalls wolle aber eine Ladung zu der Beﬁéistagsataung

sowohl dem Vertreter desKDeutSChen Reiches>%ls euch der Finanz-

‘prokuratur zugestellt werden.

- Finapzprokuratur,
Wien,am 14,Feber 1953.
Der Prokuratursprisident:
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i FRIEDRICH HEISS

.

BERGEN,den 16,2, 1953

BEI TRAUNSTEIN OBERBAYERN

Herrn
Ministerielrat Dr. F r é e k

Wien I., Minoritenplatz.
Unterrichtsministeriwa

Sehr geehrter Herr Ministerisirst!

Bezugnehmend &uf das zwischen uns gefﬁhrte Gesprich

in Angelegenheit des Vermeer®schen Rildes von Graf Czernin
- bitte ich Sie ergebenst melne beiden Brlefe &n Herrn Mlnl—
qter Dr.Kolb & yansehen zu wollen.

Ich danke Thnen ausserordentlich fiir die vertrasu-

ensvolle, offene Aussprache, die fiir mich sehr viel in dieser
Seche gekldart hat.

Ich freue mich, -bei dieser Gelepenheit Thre Be-
kanntechaft gemacht zu haben, und hoffe, dass wir uns zur
Erledigung positiverer Fragen wieder einmal begegnen werden.

Ich begriisse Sie mit den verbindlichsten Empfehlungen

-al's Thr se r\er,eb ner
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Wien,; 1., Rosenbursenstrafle 1
Fernruf B 36 5 20

zZl.&éﬁ /53 -

. fin welehem éas Erqncher’ﬁm_?er,

E rbtéﬁi&#ék%énk'

- Postsd:eckkonto 129.821 DUIChSChI; ift.

Betrifrt: Adolf Eitler,
?krmﬂgeasvarfaii, ‘

ssache Jarsgir

z.21, zgl,éﬁ-;s~5z/53. T :
1 Bailagg : o ¥ien,am 16,.Feber 1953.

| Bundesministerium fir Finanzen !

ﬁber Aatrag éeg Rdskstellaagswerbers kat die ﬁae&%ell&ags-

kemmissian ehne mﬂnﬁlich& 'erhandlnng uaﬁ nhaa éen,An*r&gs-

gegnarn iﬁeutsehes Beiah Bap Osterreieh} Gelegfakext 24 geben,

sieh zu éam Antr&g zu auesern, das ix Ahsshri' %&iliagﬁnﬁa

Baehtshi}reersuchea an aas éﬁssgerieht Mine! '~V§*1ehtat

mung' 3s‘angehv eﬁan ehea.

e

K&}e%aﬁ %ﬁhzaann als Zeuge gastellt *iri

Bieaes ungewéknliche ?brgahen éji Rdﬂkstellnagskam&iaaiea

&vira saiteas éer Prakura’arvzua Gegenstand eines ﬁehriftsatzes

: ehtat werdea ksg " (ﬁﬂffEILEﬁé 1st éie Elle, mit der dem

gntrag éss Rﬁckstellungsweréars eutsprechen w&rée;

welehe Eile
in Gegensatz za ésr Eiehterleﬁigung des" herei:s aa 1e. 9&%.1958

V4 lg_fig nar iaferaatixi

|t eaeian
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I ITE U R -

eingebrachten<ﬁﬁtrag§s ‘auf Einvernshie das Prﬁ! 3 Hofrat Br.
:Syerljszzzzén Einvernahme schon im Hinblick auf éessaa heges |
Alter-(gl ‘Jahre} aassarst dringend xara}

Auf jeden Falle aber erscheint as notwea&ig, im §1nbliek auf
ate Hathoden p* ris .Stern (seln nur dureh ho, E%asakﬂsi:an verei-
,talter ?érsueh seinen ehem.zhaﬁipientﬁn Er ?ki}$§@ zum Kurstor
des Beatschea Esichea bastellen zu lassen, die versachte -
-wenn auch misaglﬁckte - Aasaehaltung ﬁe? Prakaratar von der
‘Teilnshme an der ?ernahmamg des Zeugsn B@fmana ﬂlilill!!r),
dis anffallenée Tatsaehs. dass die Gattia Mﬁhlmanns erat beil
der ?reknratur dia Rinvernahge ihres Gatten, dessea Aufenthalt
ihr angeblich un‘aekannt ist anbet, wobei sich aus ihrem Vers
,halten die Yermutuag ergab, dass fir diese Einvarﬁahae mit ir-
gam‘}einer G@genleistuﬂg geraetmet wird, m:d éass nunmehr von
»Hdar ﬁegsnseite dieser Zeuge gefihrt wiré und dergl,} Bei ﬁer
Beweistagfahrt beim Amts ericht ﬁﬁnehen, deren éeitpank noch nick

- and’
'fsststsht, dureh die ?rokuratnr V@urﬁh den Furater) ia$§rwa§;ezeg

~ Zu lassen, Deriber hinaus wire aug Yorsiehts grinden auch gehaten.
eiasa éea%seﬁen Rechtsaawalt zur Edtwirknng heragzuaiehea,

um etvaiga Behinéaraagen des ?ragareehtes éer Prakura&ur vaﬁ
!jverneher‘1n_aaszusehalten.

521

Eis Prokuratur ersuaht éaher schon je*zt am dia grunéaatzii@he

» Geaekmigung, dle Beweiat&gsatzang in E&a&h&n darﬂﬁ einen Bo.Y

treter verrichten zu 1assen anﬂ am 3tellangnahae,<eb der Iater~

 ventien eines éeutsehea Rechtsannaltes zagastiaat wird,, Bé%ahan-

denralls ualle im Eiaverﬂehmen mit ésg BEA., é&., eia VYertravens~

anwelt éer 5sterr.?erb1nd§ngsstelia in  3§$§ nashefi gemecht

weréeﬁ, mit dem slehuéie Prakara%ar seéann ins ginvarnehman ‘getzen

»nné aem sie die aatw né,gen Infaraatiaasa arteilen wiirde, Fir dis

:bﬂbstsn hatte aatﬁrlieh éie Ee§ eafzak"maéa.
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%.21.8432/53
ol

Obzwar die Prokuratur beim.ﬂmtsgerichtjﬁﬁnehen beantrégt
‘hat, die Tagsatzung nicht vor dem 21.Marz 1953 auszusehreiben,
80 wird, da nicht yvoraussehbar wird, ob das Amtsgericht Minchen
in diesem Sinne worgehen ggégg.gm umgehende Erledigung ersucht,
damit die aﬁtigen'pgss— ﬂﬁﬁ[d&?isenrgcnt}iehen Sehritte recht-
zeitig vsrgenomﬁen-wéréen kénnen.

Finanzprokyratur,

Der Prokurstursprisident-:
gezDr .Stein '
2.21.8432/53
VI ;
4@3«,\10?( Wien,am 16.Feber 1953.
Dem

| RPrep ,; Bundesministerium fiir Unterricht
- ‘a a3 &L : »

ﬁ%ﬁfﬁga%??$5 zu 21.85-11/6/62 zur Kenntnis,

Finanzprokuratur.
Der Prokuratursprisident:

YN

REPUBLIK Doy
BUNDSSMiwi s
FUR UNT==

| N SHT
Einget, 17 FEB 1853
zamt 25844 s O |

y ot T
*ly M-
3._?. g". - '>“\‘_~\
Beot ...,
geg; ........ e
\\-.‘.; .

s
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,,Aenaarwr Abt. 11/6;
Am 3.5.3,1955 wurae in

rere ad Shunde’ watirsnden
Ausspranhe die mﬁgliehkeit eiﬁaa,Vergleiches i ichtliah des

?ﬂvermeer-sildas mit Herzn Friedrieh q e 4 8y ans Bergen vef

;!raunstein,)oberhayern; hesproeheﬁ‘ Bei diesam ﬁnlaﬁ wurﬁkfﬁérrn
”:Heias die gessmte Resh slaga twie sie aieh naeh'ho. Auffassuﬁg er-

gibt, dargestel %. Insheaonéere wnrﬁe ihm versichert, das der :Sgterr.

Staat, der in—allen siinsganzanﬂiaaB&cgsgqlluﬂgsvariahren obsiegt.
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: Fmaﬁz;srgkm‘zm' i Wign ’

1/;4 i W Eing. 15 FEB 195 ff

AV. vom 16.2.1953: K Blg g@ 8 |
Der Untcrfertlgte het am heutlgen Tage auftrabSQBmass '.Q?D'

bei der kaﬁomm Wien Erhegungen wegen der jetzigen Zutellung des “S
Akbes 63 Rx 204/51 (Czernin) getroffent. ,

Denech ist der bisherige Richter, LGR.Dr.Scheidl, seit
1.1.1953 dem Afbeitsgericht Wien zugeteilt und scheint auch nicht
mehr in der Geschi#ftsverteilung der Rk-Komm. auf. Seine Aktén
wurden auf die OLGR.Dr.Herglotz und Dr.Matzl aufgeteilt, wobei
der Akt Czernin an den ersteren zuget@ilt worden ist.

Nach Mlttellung des Leiters der Geschiftsstelle der Rk~Komm.
soll ]edoch in der Verfiigung uber die Jersetzuno des Dr.Scheidl
stehen dass dieser wichtige und weit vorgeschrittene Akte'weiter
zu bearbeiten habe und seine "Formelle Versetzung" erst atatt—
finden Werda. wenn disse Akte erledigt seien. Dies ist angeblich
ein dauernd tblicher Vorgang,’ﬁean Richter von der Bk;Komm. weg-
versetzt werden. -

Tatsache ist, dasé Dr.Scheidl - anscheinend auf Grund
eines Srsw henas des Dr.Herglotz - den Akt weiter bearbeitet und
“sich dieser dauernd bei ihm im Arbeitsgericht befihdet so dass

er nicht einmal bei der Rk ﬁomm eingesenen werden kann,

W \&W‘b Ll

'Q‘ W\M ( K 3 «( \9\. ‘\W/&*l‘%ﬁz_
' | t’%/w\ﬁ\ e

Yhjr

001447



e ] Dirmdduce du TOF-IC KT Iparl, diggere Com e
. ~ ,,QZf:%( sﬁx~4zvu o] Aedtne 15*24 ;;4';mu£a{)_w
z.Z21. 8432/53 Wd"”’“ el W) - N \ ,
TI27 ~  VI/5168/147 S, ] | %%c-”_'
,ﬁ// Loshtifl v 63 R 204/5y
. A -L.ZJ? MW’“’L‘ Reer |
&-Be‘tm.. Adoli Hitler Vermogensverfall ud Rucks?ellungssac%?"\/

-Jaromir Czernln—ﬂorm_n gegen Deutsches Reic >
© 2.21.191.457/6-32/52

v \AAP : - “ ,;f'
BM.T Flnanzen. . »
Fe E}ber Antrag des Ruckstellungswerbers het die Ruck—
7 stellungskommlsswn otu;>¢ miin dliche ‘*Verhﬁ.ndlung und ohne /
Wit

den Par%eileme& Ge'fegenhéflt ‘#u geben, sich zu dem
- Antrag zu dussern,das in Bbschrift beiliegende Rechts-
hilfeersuchen an das Ambtsgericht Minchen gerlch et,
welchem das Lrsuchen uge Vernehmung des>ehema11gen
3taatssekretirs Drwﬁuhlmann als Zeuge gestellt wird.
Dieses ungewgihnliche Vorgehen der Riickstellungs—
kommission wird seitens. der frok.zum Gegenstand eines

Schriftsatzes sowoma die; -Rﬁek%e«}}angskomss&o;a, . »4‘%‘

\ | lc . a‘goeﬂef
,N/,@ /M\ ) r,a;L-s auogv%%\gaa TE d:.am
Y’,ww btle i““o gemacht werden, der Vors:.tzende des erkennenden
Senates LGR.Dr.Scheidl seit 1 Janner 1953 dem Arbeits-—
w, - gericht zugeteilt ist.Nach ho Ansmht ist es ml‘t der
: : Geschaftsvertellung der Gerichte unvereinbar v?exm) e:Ln
% & tsgerichtes,der —oifizd 1]
ichter des arbei Sg“@,%,, Zi»?qi ![ dellen.
Geschiftsvertedlung d‘fm Buckstel ungskommission nicht,

mehr aufscheint, welt%r wx@l el elne Akten Ger—Ricic= fﬂ&?/
AL
_sxe;&-mg%mmlss ion e&eé.lg:fVDlesbezugllch sind aber

noch urhebungen im Zuge,so dass dariiber vorliufig nur - -

- informativ berichtet werden kann, [Z.. %‘-’/C(M\a( <tz @wﬂé/
, 7 Auf jeden Fallqezfzbheln‘b e§ aber. notwendig,in Hin-

3? g z "~ blick auf die Persdaliekkedt Dris Sternﬁ)—el der Beweis-

A Bl tagfahrt beim Amtsgericht Minchen,deren Zeltpunkt noch -

R %/ nicht feststeh¥,durch die i’rok.@nd durch .den e
RN E A iw’*-» % shel%sfu%atqr!:l.ntervenleren Z}e&,ﬁen .Dariiber hinaus ,
. ’ ] : war\es-guas—h-g ,weﬁa—a-&e-h elnc.,deutscher Reohtsanwalt i - —
’h"\wwi o walce Behlnderungen des Fragerechtes der Frok,aus _
, ! ~ prozessualen Griinden von voraeher n auszusc%];ben
¢ D:Le Frok,ersucht dahery un die enehmlgung

Bewels’cagsa‘bzung in Ivﬁ‘unchen durch einen ho Vertreter

. : verrichten zu lassen tmd%eﬁea&wn otellungnahme/ob |

AL O/ B s
i M d% Int ver 'blon el es deu‘bsehen ;' Rechtsanwalte ?h?‘%

IW“’/“"‘(/ ‘{‘Mﬁ e {90852 MM/._ T
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saehmtgt wird Begahendenfalls wolle, mxxx allenfails im
Einvernehmen mit dem BKA,Ausw. Angelegenhelteq,eln Ver-
travensanwalt der Osterr Verblndungsstelle in Minchen

namhaft gemacht werden[fur dessen Kosten/ngtiirlich die
“““““““““““““““““““ ——— D 77
" Rep.0 aufzukommen(ﬁatte) 0¢°¢Jﬂﬂe“‘1 a e /rv1i ’¢7H¢k4ff5é

Obzwar die ‘rok.beim Ambtsgericht Minchen beantragh hat,
' die Tegsatzung nicht vor dem 21.Mirz 1953 auszuschreiben,
,ﬁ,: w1raz?m umgehende Rk Erledigung ersucht‘zzvst die notigen
pass-und dev1senredhtlichen.ék&mxitumﬂﬁa& echtzeitig
‘vorgenommen werden konnen. '
Eine Gleéichschrift dieses Schreibens ergeht an das B,
Uhterrlcht z.21,85-11/6/52

é;)/// S \:;> z 21 .85-11/6/52 \\ ’

“iey  BM, f Unterrloht.

oS

- Eine Glelchsgbrifépdleses uchrelbenﬁf:}geht an das BM,
- £ Flngzzen 2,21, 191.456/6/32732

16.2.1953 ”375574

4f4;FM%4;’ l o ;g Vi Mb%iglzzgzz. | ?1(, , A gl

BEEANE ' (Mwwqgﬂ-aa{/to Wammm-
vy,f",f ’*“‘( "‘°“‘* 442- Aﬁnapyauulkg Q%424»»44%w akc Prieet — D B~
,fg%rlémv* ¢§.1h% o dwa Qﬁawwulbaujf A&4ﬂf iﬁcﬁﬁhfff&s ”&'4?{;zf
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Aep /”‘%4/&4‘—0&_ kool  datl Az M—% Sl Zuns
| VW“M/\MM‘_“
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1l}»;a¢agz&§@a¥ﬁ35;
S Fing. 18 FEB 1o53 . %

A.V. vom 18.Feber 1653. _Amgﬁfmﬂng,é_in %5%

71/ 5/449 | N

Der Unterfertigts hat am heutigen Tage beim Ar-

beitsgericht Wien zunéchst festgestellt, dass.ﬂerr LGR.Dr.Scheidl
in der Geschaftsverteilung dieses Gerichtes als Leiter einer
Abteilung sufscheint. Er selbst konnte nicht gesprochen werden,
doch wurde aus dem bei ihm befindlichen Akt Czernin folgendes

festgestellt : ,

1.) Beim Akt befindet sich ein an Dr.Scheidl gerich-
teter Erlass des Vorsitzenden der Ruckstellungskommission mit
folgendem Wortlaut: '

50 Ne 1000/53
Pers .2

An -
) Herrn LGR Dr. Scheidl.

Im Sinne der im Erlass des Prasidiums des Landesgerichtes fir
ZRS.Wien vqm 2.Jénner 1955, Jv 11393-4&/52, enthaltenen Richt-
linieﬁ werden Ihnen die Akteﬁ..., .63 Bk 204/51 zur weiteren
Bearbeitung und Beendigung zugeteilt Im letzteren Akt sind
dringende drledtgungen vorzunehmen. cesseens
Ruckstellungskommlssion 21. Janner 1953.
bDer Vorsitzende: -
eigenhandige Unterschrlft. (p.d.vermutlich
. Dr.Kkleemann).
2. ) Von dem REE Dr. Stern und Dr.Glass wurde glelchzeitig '
mit ihrem Antrag auf Einvernahme des Ur.Mhlmann das Protokoll
einer Aussage vorgelegt, die dieser am 12.Dezember 1952 vor
dem Minchner Notar Dr. Edel abgelegt hat,
| Darin behauptet Mahlmann Zunéchst, er sei daruber inform{ert
dass die Regierung Schusehnigg im.Gegens&tz7gen -strengen Richt-
linien des Bundesdenkmalgmtes die Tendenz gehabt habe, &sterr.

Kunstschédtze nach Hmeriké_zu verkaufen. Dies deshalb, um einen
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Riickhalt bei den ¥estmédchten-zu gewinnen.-

Einige Zeit nach dem Umbruch ‘habe Hltler mit ihm‘gesprochen
und erwihnt, - dass der gegensténdlicpe Vermeer eine Zierde des~
von ihm geplanten Linzef Museums werden solle. Uber Einwénda
Miihlmanns, dass das Bi;ﬁ nicht veh #ien wegkommen sollte, sei
Hitler hinweggegangen. Im tibrigen finden sich in dér vorliegenden
A@ssage keine niﬁweise,daraufl‘dasg konkret dariiher gesprochen
wurae,‘wie das.Bild erworben werden solle.

, Spédter sei Mithlmeann elnmal von DrlPosse besucht worden, der
~ihm erzahlt habe, er hétte von ﬂitler den Auftrag, das Bild zu
erwerben, Posse habe auch gesagt, dass ditler ein Limit festge-
setzt habe, welches nach der jetzigen»srinnerung des Mihlmann
l;5§b;060;— RM betregen habe. Er habe damals gleich zu Posse
gesagt, dass dieser Betrag in Deutschland viel Geld seil, aber am
internationalen We:tvdes‘Bildes iéchérlich'wérs, Posse habe den
Bindruck gemacht dass erISieh darﬁber klar sei und dass ihm
der ganze Auftrag sehr unangenehm wire. Weitere Angaben, wie deann
der tatsaehliche Ankauf des Bildes erfolgt ist, macht Mihlmann
nicht.

Er gibt=s§ah schllesslich.im.allgemeinen an, dass die Ein-

g , _werken
kdufe ven Kunstmxxt niemals. aus Privatmitteln Hitlers getatigt

‘wurden, sondern dass es sich um Staatsank#ufe durch die Reichs-

kanzleil und -aus dem sogenannten "Lammers-Fonds" gehandelt habe.
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83 Rk‘204/51

An das
amtszericht

Miinechean /Bayern,

L i e D W D D [ e et

In der Rickstellungssache varomir Czernin-Morzin, Kitzbiihel,
vertreten durch Dr.Michael Stern und Dr.Paul Georg Glass,
sider das Deutsche Reich, vertreten durch den abwesenheitskura-

tor Dr.Viktor Harent,

begghrt der Antragsteller Rilckstellung von Jan Vermeer's Gemilde
I

e,

"Jer Xiinstler in seinem stelier” mit der Begriindung, Adolf

Hitler habe das Bild durch den hiezu bevollmichtigten Direktor

; S
~ B ey

der Staatlichen Gemildegalerie in Dresden Ur.Hans Posse um l

RM 1,650,000,~ und zwar fiir das deutsche Volk erwerben 1a$994f

e

Bei dem Erwerb soll nach Behauptung des Antrages der Antrag-z

e

.,, ,)_,
e s
e

stallerwuntermﬁruek~gesotztmwopdenwsein@_

Von der Antragsgegnerin wurde die Anwendung von Druck od er-

vg~w~,,_~4<f.~,. .

Zwsang gegeniiber dem Antrassteller beim Hrwerd bestritten und

”1'\ e

ausgefihrt, dass der Antrassteller von sich aus die Verdussarun
f

wiinschte und der bezahlte Keufpreils durchaus angemessen wewesnn}

. i
miTe . ;
i

Unter Zusicherung der Gegenseltis ‘keit ergeht das arsuchéa, 1
Herrn Dr.Kajetan Miihlmann, Kunsthistoriker, Minchen unter der
Anschrift Dr.Theobald Bdhm, Rechtsanwalt in Minchen 2,
Briennerstrasse 8/III1 zu laden und als Zeugen unbeeidet Uber 5
nachstehende Beweisthemen zu vernehmen: ;f

1.) was dem Zeugen aus direkter Riicksprache mit Adolf 535
Hitler im Frithjahr 1938 in len bezw, Aaus der Sesprechung m :
dem Kunstberster Hiftlers Lr.Posse, Dresden, dem srnannten

Nirektor des Linzer Yuseums, im Johre 1940 in ¥prakau beknn

[ 1
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J

‘1. Einlageblatt zu Z1. 154.244/10-32/53

Py

Die Interessen der Rep.Usterr., wollen bei der Tag-
satzung auf das Nachdriicklichste wahrgenommen werden.

Das Bundeskanzleramt - Auswiirtige Angel egenheiten
‘nrds u,e. um die Namhaftmachung eines geeignet erschei-
aenden deutschen fechtsanwaltes, welcher bei der Tagsatzung
zur iitwirkung heranzuziehen wédre, ersucht. Von der
Nominierung durch das BKA-AA wird die Finanzprok. recht-
zeitig verstindigt werden,

Um eingehenden Bericht iiber den Verlauf und das
Brgebnis der Tagsatzung in HMinchen wird ersucht.

7

i 11
Betr.' w.e. ‘ Dringend!!
An das

Bundeskanzleramt - Auswirtige Angel egenheiten,
a
o Wien I.,
Ballhausplatz 2.

Bei der Riickstellungskommission Wien ist dzt. die
Hickstellungssache Jaromir Czernin-Morzin gegen Deutsches %
Reich wegen Riickstellung des Gemildes von Jan Vermeer J
"Der Kiinstler in seinem Atexlier" zu GZ. 63 RK 204/51
anhingig. Diesem Verfahren ist auch die Finanzprok. zur
Wahrung Offentlicher Interessen beigetreten, j

Uber Antrzg des Rilckstellungswerbers hat die Riick- |

stellungskommission ohne mindliche Verhandlung und ohne
dem Antragsgegner Gelegenheit zur iusserung zu geben, e
im Rechtshilfewege das Amtsgericht liinchen um Vernehmung
des Dr. Kajetan Miihlmann als %eugen ersucht. Beweisthema
wird lnsbesondere die Frage sein, ob das Bild von Hitler
fiir sich oder fiir das Deutsche Reich erworben wurde und

ob beim seinerzeitigen Verkauf des Bildes der Antragstel-
ler unter Zwang gesetzt worden war.,

Im Hinblick auf den Wert des streiltverfangenen Ge-
mildes (1 Mill.Dollarx),: g@lah%s nach ha. Anslcht als
Bigentum Adolf Hitlers éﬁfﬁﬁéi.uuterr. verfallen ist
und vom Antragsteller szt. ohne Jeden Zwang verkauft wurde,
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,f’;/,f{‘ ,fzipyj Zeez.:?;}ég/;,' .
B —Grote 3-8 Bluherigen Methoden des Vertreters des
Riickstellungcwerbers im Riickstellungsverfahren, Dr,

svn, soheins die Teilnahme der r'inanzprok, bel der

E

vom Amtsgericht Miinchen anzuberaumenden lagsatzung und
die Heranziehung eines deut:chen Rechtsanwaltes unbe-
dingt geboten. Die Mitwirkung eines deutuchen Rechtsan~
waltes bei der Tageatzung soll insbo. o .o fnuz etwaige
Behinderung des Fragerechtes der Yinanzprok. von vorn-
herein ausschaliten.

Dgs BM,f.F. ersucht daher, einen den dsterreichi-
schen Vertretungsbehtrden in Vest-Deutschland ags geeig-
net emscheinenden deutschen Rechtsanwalt in Miinchen

namhaft zu machen und von der Nominierung die finanzprok.

zur Z1l. 8432/53%-VI zu versténdigen.
Um Susserst dringende DBehandlung der Aigelegenheit

darf mit Ricksicht auf die zu erwartende baldige Anbe-
raumung der Tagsatzung ersucht werden,

7
..;fFebru%¢ 1953

2 -
s o

‘ffé%f
AN
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Do ingenda- 1

R

"""" jxn dle i ‘
F 5 ! Zprokura t ur
: Do // Wien L
8. = e RS n-7 J‘//! /J¢ Rosenbursens‘b:casse 1
AGLR 5ed

Das Bundesmlnlsterlum.fur Finanzen ist demit elnverstanden,
daB bei der vom Amtsgericht Miinchen anzuberaumenden Bewelstagsatzung
in der Ruckstellungssache Jaromir Caernin-Morzin ‘gegen Deutsches Reich

" durch einen Verireter der Flnanzprokuratur bzvws durch den Herrn Prési-
denten und,wenn erforderlich, noch einen weiteren Beamten der Prokuratwm
interveniert wird,

: Die Interessen der Republlk bsterrelch wollen bei der Tag-
satzung auf das Nachdriicklichste wahrgenommen werdens

Das Bundeskanzleramt - Auswirtige Angele genheiten wurde u.e.
um die Hamhaftmachung eines geeignet erscheinenden deutschen Rechis-
anwaltes, welcher bel der Tagsatzung zur Mitwirkung heranzuziehen wire,

o/

m /
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ersucht.’;f;'_YQﬂa der Nominierung durch das Bup sk—anzlera:n;_t e o
Auswirtige Angelegenheiten wird die Finanzprokuratur Techtzeitig
Vel”sfténdig‘b :wer&en. : aakod 3%

Un eingehenden Bericht iiber den VerTauf und das Ergebnis
der Tagsatzung in Mimchen wird ersucht, el
' - 19+ Pebruar 1953,
T, ‘ Flir den Bundesminister:
' Dre Gl eicechn
Fir die Richtigkeit
der Ausferii g
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A.V. vom 19.Feber 1953, - 1§ FEB 1982

i}

!&:

N
~ Der. Unterfertigte hat am heutigen Tage mit dem OLGR. ﬁib‘ |
-Drgﬁerglotz (der den erkrankten Vizeprédsidenten Dr.Kleemann
?erfritt undﬂaueh die Ver:ﬁgung iiber Zuteilung 2én Akten
an Dr.Scheidl getroffen hat) die Angelegenheit Czerninm.

esprochen, - ‘ »

Nach éer Mitteikung von Dr.Herglotz ist Dr.Scheidl &ber-
haupt noch nicht éeiner Fanktion als einef der Stellvertreter
des Vorsitzenden der Rﬁckstéllungskommissién enthoben, so
dass nach Auffassung vonr Dr, Herglotz kein Hindernis besteht,
dass Akten der Kommission weiter von ihm gefiihrt werden,

Die formelle Enthebung soll nach Absicht des Présidiums

des Landesgerichtes erst dann erfblgen; wenn diese Akten
abgesehlossen sind."Welche Stellung Dr.Sclieidl dabei
eigentlich beim Arbeitsgericht einnimmt, ist nicht klar ge-
wérden. |

" Dr.Herglotz ist jedenfalls Ger Ansicht, dass in der

: Weiterfﬁhrung des Aktes durch Dr Seheidl keine Nicbtigkeit

erblickt werden kann,

17/2 5
9PN
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A.V. vom 23.Feber 1953,
Die Unterfertigten haben am heutigen Tage in Bespre-
chungen mit den Min.Rédten Dr Rauscher und DPr.Fischer des BM. !
fir XYHARXER Justiz, sowle mit dem Présidialisten des IG.fir
- ZRS.Wien, OLGR.Dr.Rubitschka - wobei die Verfligungen iiber die
Ve:setzung des LGR.Dr.Scheidl eingesehen werden konnten -
festgestellt dass dieser nach wie vor Stellvertreter des
Vorsitzenden der Ruckstellungskommission Wien ist und eine

formelle Enthebung nicht statt@efunden hat, Er kann daher

ohne weiteres in sémtiichén Akten ; die bisher von ihm ge- _ -

fihrt wurden, weiter judiZieren, wobei eine spezielle

Zuteilung einzelner Akten durchaus iberfliissig ist. Der dies-

bezugliche Erlass des Vorsitzenden der Rickstellungskommission

an Dr.Scheidl ist daher irrefiihrend.

KR

11 3 4
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%
Miinchen™3S,

i 3 AR ....283 1953 25. Fedruar 1953
Amtsgericht Miinchen « sewsss
Rechtshilfegericht Y - / N
i 47 5168 /155 N
; THimernrn N\
. e i : B TS P it 4 -
e In Sachen . S8F0EAT Coernin-dorain ; .....
" gegen Deutsohes Felgh ‘
hilckstellung
g o
: wird auf Ersuchen des ProzeBgerichts
Termin zur Vemehmung\de-???m Zeugen
; Donnerstag, den 26, Mirs
™ au : :
vor dem Anitsgeriéht Milnchen, Gesbhéftsziqimer Nr. »
des Jumtizepartas tesa K a v 1's'p1dtz bestimmt.
- Es steht Iinen frei, dem Termin beizuwohnen.
. Fu.dtésens>TermiihWerdehSig™higtmit ‘geladen. o
— = Falls Sie‘sich am Terminstage nicht im Amtsgerichtsbezirk,.Mﬂnghe'ﬁfaufhalten sollten,
“EL -brauchen Sie¢ zum Termin nicht erscheinen, jedoch igt.»sdfbrtig,evl\ﬂineilung an das Amfts-
.gericht Miinchen notwendig, legteres auch fir den-Fall, daBSte am Erscheinen verhindert
sein sollten. Bei unentschuldigtem Fernblgib’@fl erfoLg,t.:ﬁl allgemeinen keine weitere
Ladung zu einem neuen Termin (§§ 445°if. ZPO) =
Im Falle lhres Nichterscheinens kfjnfién Sie zu ei};e‘fyﬁeldstrafg bis zu 1000 — DM verurteilt
werden u, im Wiederholungsfalte kann lhre zwiahgsweiseMorfithrung angeordnet werden.,
Terminbestimmung in Rechts- = w
hilie.S. ‘ Der Urkundsbeamte thaftsstelle:
4000. 1. 52. Wu. Md. 8 : ‘ i é

L0
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"4 OSTERREICHISCHE VERBINDUNGSSTELLE 26* ?eb ar 1955,{,
AMERIKANISCHE ZONE DEUTSCHLANDS MUNCHEN a e ‘
MUNCHEN

TELEFON: 480794
P; Woch aufler von 9 — 12 Ubr

Zahi! 4290/43.,

{Bitte bei Antwort stets anfiihren])

HITLER Adolf ;
Vermégensverfall;gemﬁs § 24 VVvE7194?,

Wil ommisns il

In Entsprechung dés: Beiugderléises beehrt sich die Vere
bindungastelle, ala~kuﬁ&l#ksunJVBnﬁrat&ﬁg der Interessen dar > Bi=
nanzprokurafis’ dé&fﬂﬂﬁe; b REGHEEARWATE B, "ATexander B A Y E R | '
HUnchen, rﬂrstantaléératwaﬂi'lep,1n vbraehlag 2w brtﬁgan.

Dexr- Genannte ist nach den h‘aaxrfahrungen al auﬁera% sentus
und hsi duw '4aaigen.aariahten beatens eingefﬁhrt Zu betrachtan und
Hat s16h nach vorheriger rein 1nfcrmat1ver Aussprache mit dem Ge-
fertigten im Prinzip dazu bereit erklﬁrt, die Interessen der Pinansze
prokuratur v&r den deutsehen Gsrichten zu vertreten.

Die erbindungastelle beehrt sich, in der Anlage ein Voll~.
machtsformular fiir den Genannten mit der Bitte um Welterleitung an die
!ﬁnanzproknratuf*inrVGrlage zu bringen.

Absehliaﬂené darz bamarkt werden, daa,der Akt nach- den hige
Erhebungen boreits den Bayerisahan Justizministerium vorliegt, wele
cheés.den thrlandasgariehtsrat bre B 0 H ¥ B zum Richter in rubris
zierter Angelegenheit bestimmt hat,

Der Termin s0ll in den ndchsten Tagen anberaumt werden, as~ist
daher erfahrungsgemi#8 damit zu rechnen, daB dis erate Verhandlung
Gegenstande etwa um den 10.MHrz stattfinden dtirtte, Aus dissem Grunﬁe
darf um beschleunigte Welterleitung der VOLLMACH? an die Pinesnzproku-~

ratur gebeten werden,
Der Generalkonsul:

i
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§ Fmanzpmkura‘tw W!en’
- 77FEB *,93 t

AV. vom 27.2.1953:

Der Unterfertigte hat heute mit dem LGR Dr.ucneldl ge- é%)
sprochen und diesem gegeniiber zum Ausdruck gebracht, dass es senr
nedauerlich sei, dass weder der ha. Ahtrag auf Einvernahme des Prof.
'Dr;Sperl pehandelt noch der Prok. Gelegenheit gegeben wurde, zum
Beweisantrag beziiglich Mithlmann Stellung zu nehmen. Die Prok. milsse
\lCﬂ wenn ihre Fragen bei der Minchner Tagsatzung nicht zugelassen
wirden, vorbehalten, die Angelegenheit erneut aufzurollen.

Dr.Sheidl meinte daraafhin, dass ihm der Akt erst Ende
Jinner zugegangen ist, nacndem der Beweissicherungsantrag betr.Mihl-
mann iiber einen iMonat bei der Kommission gelegen sei. Er habe die An-
gelegenheit daher fiir besonders dringlich betrachtet. Ein Beweisbe-
SChluSS‘Wufde nicht gefasst, gescaweige denn in der Kommission

son-
dern nur das vom Richter unterfertigte, ha. bekannte Trsuchschreiben.
Nach Ansicht von Dr.Scheidl geniige es im ausserstreitverfahren, wenn

der Beweisbeschluss nachtriglich in der Verhandlung gefasst wird.
Falls die Prok. ihm einen Schriftsatz mit ihren Fragen

beziiglich Mihimann zugehen ldsst, wird er jedenfalls das Amtsgericht

Miinchen umgehend ersuchen, auch diese Fragen in das Beweisthema auf-

zunehmen, lech seiner Kenntnis (anscheinend von der Gegenseite har)

=ird die Tagsatzung in Miinchen in nichster Zeit erwartet, wobei die
Anttagsteiler darauf dringen, dass nachher msglichst bald eine Ver-

handlung in Wien ausgeschrieben wird.

suf’ den Hinweis des Unterfeftigten hin, dass das Bild von
der Rep.istemrreich als ihr Bigentum behandelt wird und die Zustindig-
keit der Kemmission iiberhaupt nicht mehr gegeben sei, bemerkte Dr.
Scheidl, dsss - wenn ihm eine dlesbezagllche Bestitigung des Bm.f.Fin.

beigebrant wird - er sich mit der Frage beschiftizen werde, ob dies

fiir iarbisdend ist uni ob er dann ohne weitere Verhandlung den nntrag/

m9mgelbbrtand1g&elt abweisen kinnte.

7044 >
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- Z1. 10447/53

1389 , - ==

Z1. 1@113/ﬁ3 ' 63 Rk 204/51
1335

Z1. 9663/53

: 1271 ;

71, 9449/53 1w

S l2gqe e

Z1. 9028/53

© 1203

Rk-Komm.b.LG.f.ZRS.
' Wien

{ aus ON.%5x 146 >

Antrag der Flmnzproxurautur

[ Pt dat R e R

%‘1& i Frrcn ﬁlﬂ | et ‘
p{)‘(/&“—qb\/p/owl e ’{&%/‘/&W

das Amtsgericht Miinchen um Einvernahme des vom An-
( PP i ¥ £, 8 s Amtsgeri Ei m sV
,;M/ m/q/mwuq tragsteller neantragten Zeugen Dr.Kajetan Vuhlmann

%4 ;i‘f ’Z’j&“ " ersucht. SDa dem Kurator und der ¥ 1nanzprokuratur '
A Pie thg 2L SR

. ‘bedatierlicherweise keine Gelegenheit ceceben wurde, -
,A&/%q/ 4}1,0 L(, M _ PrIRS - ZLCM%/L{{M,
/’Zb%w »w[—a 10%~  8ich vorher zu (&beﬁem_Bewelss:Lcherungsanf?agjzu

Y 7 |

Die Rk-Komu. hat mit Schreiben vom 2.2.1953

/4{,}% /WLAﬂvuc AL _ &ussern, ergibt sich die Notwendigkeit einer Er-
A';/QLQ %fﬂ/‘ (/V{ ;

/; 2 A Iue,/yu Ll

: &[{LL o m%//(uu "{uu\ Punkten: WWMM’M&«"

‘génzung des Themas der Beweisaufnabme in folgenden

At bt ‘[“”/’L‘LL 1) War-m-ﬂraﬁn-dle Vernehmung des Zeugen -
Py e /VLL.-LL 6—0\
e —C;{wwgw rreird vor der erkennenden Kommission oder zumindest
’L\_/L(,c, LL"—ﬁ
z 7
“hl g vl%f L emem anderen gsterr.Gericht si.&gﬁ&mn-

e
LL—(_,L

,4wﬁﬁ \&4ﬂw
uﬂ/pé/ﬂu/f’ﬁ der Zeit der Regierung Schuschnigg einge nommen?
LA

2) 1'}'Gfelc:he Q‘fellung hat der Zeuge wihrend

wtt&
G gf ugu;ﬂ/?”/”% - 3) Was ist dem Zeugen iiber die fruheren ,
C;.f/uifw» M//M‘” )’47 Verkaufsbemithungen des ar_ltragstellersb vor dem tat- -
éwvgﬁavﬁfékb A, ghchlichen Verkauf an Hitler bekanni? |
4) Was ist dem Zeugen aus elgener ‘Vahrm v
ZJ" 2. , nehmung iiber dle Modalitdtén des Verkaufes an Hitler |
bekannt ? o : »
% SS ; 5) Ubér wessen Veranlassung hat der Zeugs. 4
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am 12.12.1952 bei einem Miinchner Notar eine Aussagé ab-

- \ver - .
_Belegt, die seiner Einhahme vor Gericht weitgehend vor-
geeift.

Die Prok. stellt_dahér den

4 n‘t rag.,
die Kommgssion wolle in & Lrgdnzung ihres Scnrelbens vom
1953 das Ambsgerlcht Miinchen BXEREKER umgehendst er-
suchen die Vernehmung des Dr. Ka)etan Mithhmenn auch auf
umschriebene '
- -dag oben pIKXIExEKkE Beweisthema auszudehnen und: daruber

hinaus Vorhaltungen aus dem Akt an den Zeugen zuzulacsen

i B v Saobating siansin B

%ﬁwvazwkkkﬁ-uhu.qleAﬁguhvunjg Qn~u~enndaj§1?k Lﬂuiﬂavs
\¢¢VVAA-w
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