Bejahendenfalls wire zwecks Namhaftmachung eines solchen an das
RKA.~A.A. heranzutreten. Die Kosten miissten von der Rep.Usterr.

getragen werden.

e e ReSETRIONSIP RS

Im Hinblick auf den Wert des streitverfangenen Ge-
——o e \is. sy, 7 mildes (1 Mill. Dollar) und auf die von der Prok. aufge-
Aelis Q. 1t ta afw&i&.zeigten bisherigen Methoden Dr'is Stern im Rickstellungs
woii My A aAees  yerfahren kann dem Antrag der Prok. um Genehmigung der
“éjﬁa”J’” ﬁ“'“*” Verrichtung der Beweistagsatzung in wiinchen zugestimmt
. werden??ﬁgea! Umstinde lassen auch die Heranziehung eines
‘;:%?deutschen Rechtsanwaltes bei der Tagsatzung als erforder-

lich erscheinen, da der Vertreter der Finanzprok. mit dem
deutschen Prozessrechte naturgemiss nicht in der gleichen
“42Weise,’wie ein deutscher Apwalt vertraut sein kann.

Nach Riicksprache mit der Finanzprok., wire es erfor-
derlich, dass vom BM.f.F. direkt an das BKA~AA herange-
treten wird. In diese Sinne wire daher auch das Bundes-
kanzleramt - Auswirtige Angelegenheiten um Namhaftmachung

l'lé Ir;f‘j‘bf,é;é“ v a | -
) fo e eines geeignet erscheinenden Rechtsanwaltes in Miinchen

L

e lls Lo
o 3 x“” zu ersuchen.
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A Dringend!!
An die

Fi héprokuratur,

[;f wWien I.,

Rosenbursenstr.l.

.
Das Bl,f.F., ist damit einverstanden, dass bei der
vom Amtsgericht Miinchen anzuberaumenden Beweistagsatzung
in der Riickstellungssache Jaromir Czernin-Morzin gegen
e %?‘ 1. { Deut sches Reich durch einen Vertreter der Finanzprok,s—o
R interveniert wird.
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1ungskommission ist daher nicht ge'géﬁ‘é,_
: : ‘ Rﬂckstellung‘des,Bildwe:kes‘

W i S ,n.L - ; I—-’L—a. D

‘Betr,: w.e, zur do. Z1. 11".748/53—11.51;‘. VI,

Die Us+erréichische VerbindungSstelle in Miinchen hat

nunmehr auf Grund des selnerze;tigen ha., Ersuchens fiir die
Intervention eines deutschen Rechtsanwaltes bei der Bewelstagh ¢
satzung in Mﬁnohen in der Ruckstellungssaehe Czernin~Morz1n
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In der Riickstellungssache Jaromir Czernin-Morzin gegen
Deutsches Reich wegen Rﬁckstellung des Gemidldes "Der Kiinstler
in seinem Atelier™ von Van Vermeer hat die Rilckstellungskom=-
nission Wien 1t. Bericht der Finanzprok. im Rechtshilfewege
das Amtsgericht Miinchen um Vernehmung des Dr. Kajetan Mihlmann

Lo o .tiaie Peweisthema soll irsbesondere die Frage,
ob Hitler das Bild perstnlich oder fiur das Deutsche Reich er~
worben hat und ob beim seinerzeitigen Ankauf des Bildes der
Verkiufer unter Z4wang gestanden sel, sein. Die Riickstellungse
rommission hat das Rechtshilfeersuchen an das Amtsgericht Min-
chen,ohne vorher der Finanzprok, oder dem Antragsgegner Gelegen-
neit zur Susserung zu geben, abgesamit.

Die Finanzprok. weist im librigen auf mehrere Umstédnde im
gegenstindl. Riickstellungsveriahren hin, die als untragbar be-
seichnet werden missen. Der Senatsvorsitzende, LGR. Dr.Scheidl,
ist bereits seit l.Jdnner 1953 dem Arbeltsgericht zugeteilt und
trifft weiter in gegensténdl.Rﬁckstellungsangelegenheit Ent-
scheidungen. Nach Ansicht der Finanzprok., entspricht dies nicht
den Grundsitzen der Geschiftsverteilung. Die Finanzprok. wird
daher, sofern die noch im Gang pefindlichen =Zrhebungen die
Richtizkeit der vorstehenden Ausfilhrungen bestdtigen, an das
vorgesetzte Pridsidium der Riickstellungskommission herantreten.

Auffallend ist auch die Eile, mit welcher dem Antrag des
Riickstellungswerbers auf EBinvernahme des Dr.Kajetan Mihlmann
stattgegeben wurde, wihrend dem bereits seit lo.lo.l1952 einge-
brachten Antrage auf Einvernahme des Prof.Hofrat Dr. Sperl noch
xeine Eyledigung zuteil wurde, obwohl der Zeuge bereits 91 Jahre
alt ist und die Einvernahme daher dringlich erscheint.

Die Prok. fihrt auch weitecrs aus, dass die bisherigen Me -
thoden des Vertreters des Riickstellungswerbers, Dr. Stern, die
unbedingte Anwesnheit der Prok. bei der Beweistagfahrt beim
Amtsgericht illinchen erforderlich erscheinen lassen. Ausserden
erachtet es die Prok. flir erforderlich, dass aus Vorsichtsgrin-
den ein deutscher Rechtsanwalt zur Mitwirkung herangezogen wird,
um etwaige Behinderungen des Fragerechtes der Prok. von vornher-
ein auszuschalten,

/ Die Prok. ersuht daher um grundsitzliche Genehmigung zur
;Vﬂrrichtung der Beweistagsatzung in Minchen und um Mitteilung,

ob der Intervention eines deutschen Rechtsanwazltes zugestimmt wird.
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Stellung genommen, dass die Flﬁssigmachung dieses Betrages aus

Mitteln des Deutschen Eigentuns nicht méglich wére,/da eine solche }
Verfigung der Zustimmung der Besatzuﬁgsmécbte bedlirfte, die jedoch

bei der gegebenen Sachlage nicht zu erwarten ist. Die Abteilung 33

regt an, die Kosten durch die Pinanzprokuratur im Rfickstellungs-

verfahren geltend zu machen, Dies ist jedoch laut Ricksprache mit

der Finanzprokuratur nicht méglich, da die Finanzprokuratur in

Riickstel lungsverfahren nur aus Griinden des offentlichen Interesses
interveniert und die dadurch entstehenden Kosten auch ans eigenem

zu tragen hate

er wrliegende "iederanfnahmsantrag ist unzuléssig.

Bei der Sicherstellung verfallener Vermdgenswerte nach
dem VvVvG 1947, BGBl. Nr. 213/47, handelt das BUf.Finanzen als
Verwertungsstelle zwar als Hoheitsbehdrde, jedoch gelten hiefir
eigene, nimlich die im VvVvG 1947 festgelegten, Verfahrensre-
geln, Gem. § 15 leg.cite. sind dingliche und obligatorische An-
sprilche gegen das Verfallsvermdgen bei der Verwertungsstelle an-
zumelden, welche dieselben anerkennen oder ablehnen kann. Im
Falle der Ablehnung steht dem Anspruchswerber die MGglichkelt
der Beschri&tung des Zivilrechtsweges offen. Eine Wiederaufnahme
des Sicherstellungsverfahrens ist jedoch nicht vorgesehen, Hie-
bei kann auch nicht subsidifir die Bestimmung des § 69 AVG heran-
gezogen werden, da die Verfahrensregeln des primér anzuwendenden|
TvVvG 1947 eine solche Wiederanfnahme geradezu ausschliess®.

" Ausserdem kann dem Wiederaufnshmewerber im Verfahren vor
der Verwertungsstelle keine Parteienstellung zuerkamnt werden.
Der Binschreiter hat lediglich einen auf Grund der Rﬁck'stellungs;
bestimmungen geltend zu machenden Rﬁckstellungsanm woriiber
jedoch nur die hiezu berufenen Behtrden (Rilckstellungskommission
bzw. FID.) zu entscheiden haben, Fiir die Parteienstellung im
Verfanren vor der Verwertungsstelle ist jedoch ein solcher An-
apruch nicht ausreichend.

Schon aus diesen formellen Griinden ist der Ahfrag auf
Wiederaufnahme als unzulissig zuriickzuweisen.

Ohne Belang fiir die gegensténdliche Entscheidung wére
materiell rechtlich noch zu bemerken, dass die vom Antragsteller
vorgebrachte neue Tatsache flir die Prage, ob das gegensténdliche

5;;  S folgt Einlagevlatt
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Der Binschreiter hat am 29.12.1952 bei der FID. einen neuer~ = = =
lichen Riickstellungsantrag eingebracht, den diese am 10,1.1953
wegen Verspdbung zuriickgewiesen hat. Ndheres ist der Abt, 34
nicht bekannt, da eine Berufung hiegegen nicht eingebracht
worden ist. Der diesbezligliche Bescheid der FID.Salzburg vom
10.1.1953, ¥+:195%, 71.133/1-IVR-1952, ist der Abt. 31
sowohl vor als auch nach Rechtskraft zugekommen.

Nach dem der Abt.34 bekannten Tatbestand ist die Ver-
dusserung des Kunstwerkes nicht durch den Eigentimer, sondern
durch dessen Bruder erfolgt, #s ist nun ohne weiteres denkbar,
dass der Parteienvertreter mmm versuchen wird, geltend zu machen,
dass hier ein Vertrag zufolge des Grundsatzes. "Nemo plus 1ureo
transferre. potest, quam ipse habet" angefochten wird und
dass daher die ordentlichen Gerichte iiber die Gliltigkeit
des Vertrages zu entscheiden haben werden. Allerdings wire
es moglich, dass dem § 367 ARGB entgegengehalten wird, weil
ja anscheinend der Kligser selbst die Sache zur Verwahrung
dem Verdusserer anvertraut hat. Ob dr Patbestand einer Ent~
ziehung vorliegt, ist auch nicht klar, da ja anscheinend ein

unmittelbarer Zwang nicht ausgelibt worden ist und der Ver-—

dusserer den vollen Gegenwert und damit auch die Mittel ‘
erhalten hat, ein andéres Kunétwerk hiefiir zu kaufen., Jeden—~

falls konden sich aus dieser Tatsache noch Kompllkatlonen er-
geben., : ' ’
Diesen komplizierten Tatbestand der Usterr.Galerie mitzubteilen,
dirfte sich allerdings nach Ansicht der Abt.34 eriibrigen. Er

ware eher vielleicht der Fin.Prok.vorsorglicherweise zur

Kenntnis zu bringen; der Usterr.Galerie wire, nur mitzuteilen,

dass das Eigentum der Rep.Usterr., nicht zweifellos feststeht,

Die Abt.54 hat bereits wiederholt Riickstellungsfille zu
behandeln gehabt, in denen es sich um Erwerbungen Sir das
Sogenannte Flhrermuseum gehandelt hat, bei denenyfestgestellt
werden konnte, ob die mit dem Veriusserer vernandelndem Personen
den Kaufvertrag namens des Deutschen Relches, namens der NbDAP
oder namens der Prlvatperson Adolf Hitlers abschlossen. Hs
scheint in der Regel so gewesen zu sein, dass nach miindlichen
Verhandlungen dem Veriusserer ein Barbetrag oder ein Scheck
gegen Ausfolgung des Kunstesoenstandes ibergeben wurde.

Diese Tatsachen lassen bei allen derartigen Erwerbungen fir
das Flihrermuseum zumicGest die Vermubung auftauchen, dass es
sich um eine Entziéhung genandelt habe., Daher auss die Rep.
Usterr. damit rechnen, dass Rickstellungsanbtrige gestellt
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Das BKA~-AA legt nunmehr den von ha, erbetenen Bericht der

en Verbindungsstelle in liinchen iiber die Namhaft-

zeelrne ten deutscnen Rechtsanwalles, welcher bei

~tagsét zung in biinchen in der Rilckstellunzssache b
Szernin-horzin gegen Yeutscnes Heich wegen Riickztellung des Bil-
Tae Mee FHaeot oo 9 seinem Atelier! zur.lntervention herange-
werden kann, vor. Die Usterreichische Verbindungsstelle in

len Lilnchner RA Dr, dlexander Bayer, liinchen,

- ya . -
Inldnr" tr. 1o, in Vorschlag.(Der Genannte ist nach den Br-
irungen der Verbindungsstelle als Hweserfst serids und bei den

Jerichten bsstens eingeflihrt zu betrachten., ach siner informativen

susgorache hat sich derselbe auch bereit erkldrt, die Interessen
ler finanzprokuratur in gegenstinilicher Angelesgenheit vor den
Jentschen Gerichten zu vertreten;>

Glelchzeitig

"‘Q

Dr. iflexander Bayer, in Voriage gebracht,.

wird auch ein Vollmachtsformular, lautend auf

fiach den Arheunsen der Usterrveichischen Vérbindungsstelle in
Giinchen dilrfte die Beweistagsatzung um den 10.3.953 stattiinden.
Hach licksprache mit der Finanzprokuratur, welche bereits die La-
dung fir die anberaunte Tagsatzung erhalten hat, Tindet dieselbe
erst am 26,.,3,1953 statt,.

Die Finangprokuratur legt einen ihr zugekormmensn Rﬁckstellungs—
trag der Antragstzller Dr. Franz und Dr, Helene ZErlach gege
1.) Ren, Usterreich, 2.) Adolf Hitler und 3.) Deutsches Relch mit
dem Srsuchsn um Stellungnaiwe vor, Der Ricks tellungsantrag wurde
bei der Rickstellungskommission beim Dandesgericht flr ZRS Wien
zn 21, 63 RK 59/53 eingebracht. Die Frist zur GegenBusserung lauft
am 30.7. 1953 ab, _ .

Aus den bereits in den Vorakten erliegenden YUnterlagen iiber das
in gegensténilicher Rickstellungsangelegenheit riickbegehrte Bild-
wrerk "Pfennigberger Schmerzensmam" ist zu ersehen, dass vedl dem

9

Ka:f dieses Hunstgegenctandes die gleichen Personen wie bei dem Ge-

£

mélde "Der Klnstler in seinem Atelier" auftraten. Der "Pfennigberger
Schmerzensmern wurde im Auftrage Adolf Hitlers von Dir. Posse filr

. s 7. . . , .
das zu erri c1tozde Euh“ ermuseuam in L gekauft. Die liittel hiefiir

rren laut Ang aoe im veorlie "ﬂpden ﬁnnRSuellungs n‘crub aus Privat-

adolf Hitlers, Die urspringiichen Zi-entlimer hebon aller-
von RA 27.500.-—, sondern liber eigenen
tanernden Ldde!

..v--:Jy
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